Geneze zrady prostého člověčenství v komunistickém hnutí 

po roce 1917 až do současnosti…

ale také o analogii jevů, souvislostech činů revizionistů a zrádců z historie a existence KSČ, až po ty současné ve vedení KSČM. 

To vše z pohledu stále se zrychlujícího dění v současném, podle Spojených států a zejména pro ně se “globalizujícím” světě. 

A také něco o dění v naší, snad ještě stále “naší” republice
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Motto: “ Zdál se mi sen, který nebyl snem”… 

řekl a také ve svých dílech několikrát opakovaně napsal francouzský astronom Nicolas Camille Flammarion, žijící v letech 1842 až 1925. Díval se často na hvězdnou oblohu, pozoroval úkazy na obloze, ale také přemýšlel o řádu nebeském, jakož i řádu společnosti, ve které žil. 

Žil ve společnosti, ve které se existující kapitalistický řád před jeho očima měnil již ve svou imperiální fázi, která rychle a násilně bořila i ty zbytky slušnosti a pochopení pro člověka, které tu a tam, ještě v kapitalistické společnosti, třebaže již minimálně zbyly.

Přemýšlel i psal o tom, proč lze pochopit a vysvětlit dění na obloze, a proč nelze pochopit, nebo lze pochopit jen těžko to, co se koncem 19.století a začátkem století 20.začalo prosazovat v průmyslově vyspělých zemích i v zemích méně ekonomicky vyspělých. Průmyslový rozvoj přinášel rostoucí bohatství na jedné straně, ale i rostoucí bídu na straně druhé. Lidé, ti bohatí, přes okázalá pozlátka a lesk, se začali v důsledku své majetkové nebo finanční převahy stále hůře chovat k nemajetným nebo méně majetným lidem. Bohatství svou podstatou stále více stíralo hranice států a způsobovalo rostoucí vykořisťování jedněch druhými.

Flammarion byl zejména astronom, hvězdář a pozorovatel nebeských jevů. Snažil se objevit mechanismy působení nebeských těles navzájem a vzájemné souvislosti vesmírného prostoru obklopujícího naši Zemi. Hodně přemýšlel, a protože se díval nejen na oblohu, ale i kolem sebe, všiml si toho, že neznámé síly nejsou specialitou jen vesmírného prostoru, že existují i v lidské společností, té společnosti, ve které žil. Byl astronom a politikou se nezabýval, měl ale “jen” bystrý rozum a přirozeně rozvinuté logické myšlení.

Politikou a studiem zákonitostí ve vývoji lidské společnosti se však ve stejné době zabývali vedle Flammariona i jiní lidé. Vývoj kapitalistické společnosti byl v překotném průmyslovém vývoji, jakož i jeho negativních důsledcích na přírodní zdroje. To vše se stalo předmětem pozornosti více lidí, zabývajících se sociálními aspekty života tehdejší společnosti.

1) Hlavní pilíře a zdroje moci imperialismu v současném světě  - str. 2 až 31

Aneb jak začínala všechna ta příkoří, kterým se už opět dnes kolem nás tolik daří… 

V imperiální fázi kapitalismu, ve které se přibližně od přelomu 19. a 20.století lidstvo nachází, je bohatství principem a v podstatě základem veškeré moci a vlivu. Bohatí jsou silní tím, že si za peníze a podíl na moci kupují ostatní, ty méně majetné nebo docela nemajetné. Jejich moc je v kapitalistickém společenském systému dána zejména tím, že nemajetní nemají co prodávat a prodávají tedy (musí prodávat, aby se uživili), svoji práci. Klasikové ekonomické analýzy kapitalistické společnosti Karel Marx a Bedřich Engels objevem nadhodnoty provedené práce ukázali již v první polovině 19.století na základní zdroj bohatství jedněch na úkor druhých. 

Kapitalista jako vlastník výrobních prostředků totiž formou mzdy dělníkovi či pracovníkovi totiž nikdy neplatí celou hodnotu jeho práce, ale vedle svých režijních a reprodukčních nákladů si strhává navíc to, co tvoří v různé míře jeho vlastní zisk. Na míře tohoto zisku tak podstatně závisí i rychlost a velikost tvorby jeho soukromého majetku. 

Základem kapitalistické společnosti je tedy: 

1)soukromé vlastnictví výrobních prostředků  

2) přivlastňování si nadhodnoty práce majiteli výrobních prostředků.

Imperialismus - jako nejvyšší fáze kapitalismu - sebou přinesl v mnohem větší míře než klasický kapitalismus i přesah a vliv bohatství přes hranice států. Bohatí se stávali ještě bohatšími a chudí ještě chudšími. Bohatí se spojovali navzájem, fúzovali s cílem dále navýšit své bohatství a umocnit tak svůj vliv i na úkor ostatních. Silní vytlačovali ty slabší a zmocňovali se jejich majetku. Kapitál překročil hranice států, přirozené hranice států hrály jen okrajovou roli. Chudí se jen krčili a byli vděční za drobky, které jim padaly z přetékajících stolů kapitalistů. Kapitalisty byli úmyslně a záměrně drženi ve strachu o svůj holý život a prostou existenci, což významně působilo i proti jejich jakémukoliv organizování a obhajobě zájmů, které jim byly společné. 

Kapitál se spojoval, fúzoval, připojoval se jeden k druhému s cílem ještě více zbohatnout, ale proletariát se spojovat nesměl a nesmí, aby netvořil smrtelné nebezpečí pro zastírané a ukrývané záměry a cíle kapitálu.

V této situaci, v rostoucí moci a vlivu kapitálu, začali mezi kapitalisty hrát přes peněžnictví a bankovnictví stále větší roli Židé, přesněji řečeno spíše židovští zbohatlíci, od středověku v důsledku existujících okolností rozptýlení téměř po celém světě. Židé uměli zbohatnout, dobře ovládali výhodně pracovat s penězi, vyznali se v peněžních i směnečných operacích, byli obecně i odborně zpravidla vysoce vzdělaní. Křesťanská společnost, feudální pánové i kapitalisté často Židy perzekuovali, byl jim brán majetek, formou pogromů byli zastrašováni. Židé si tak ale na druhé straně po staletí ústrků nuceně zvykli na nerovné zacházení, naučili se pokoře a víře ve vlastní národní velikost a specifičnost, a to i v podmínkách častého ohrožení holého života. 

Nástup imperialismu tedy zachytili Židé po svém. Koncem 19.století vzniká v důsledku nástupu imperiálních snah kapitálu sionismus, jako jeho židovský protipól, ale zároveň i v něm podivuhodně skrytá součást kapitálu, světové společnosti kapitalistů. 

Bohatí Židé, prokazatelně již od 17. století, asimilovali s bohatými rody zemí ve kterých žili a i tak množili a legalizovali svá bohatství. Byli nerozlučně spjati i s politickou špičkou těchto zemí, se kterou je spojoval jejich společný zájem. Naoko se necítili být jen Židy, ale byli i “boháči, bankéři, fabrikanty, obchodníky”. Uvnitř ale přes toto všechno stále Židy zůstávali, vedla je k tomu jejich historická a trpká zkušenost. Neuspokojovaly je totiž už doktríny Starého světa o “vyhnanství a konci”, které vyvěraly z představy o židech, jako roztroušených zbytcích národa bez domova. 

Ukažme si názorně, jak se vývoj světového židovstva v návaznosti na přerod kapitalismu v imperialismus vnitřně měnil a utvářel, jak se kapitál a sionismus prolínali i odlišovali. Mnoho lidí o této skutečnosti neví, nepřemýšlí o ní, a fakta o tom všem v dnešní době nejsou v důsledku zastřených snah sionistů příliš publikována. Má na tom zájem jak současný kapitál, tak i sionisté, kteří mají hlubší historické, ekonomické i společenské a národní kořeny, než třída kapitalistů, vzniklá evolučním vývojem z feudálního sytému, který kapitalismu předcházel. O historických kořenech kapitálu, ani sionismu, se na školách dnes pochopitelně (jsou kapitálem ovládnuty), nevyučuje. Ani za revizionistické formy socialismu, která ovládla evropské socialisticky orientované země po roce 1956, se až do roku 1989 o skutečné podstatě kapitálu a sionismu objektivně nevyučovalo, neboť to nebylo v zájmu revizionistů, zrádců věci socialismu, a také předjezdců a předvoje kapitálu. Chtít po roce 1989 od kapitálu, aby ve školách objektivně vysvětloval svoji zlodějskou a zločinnou podstatu, snad nikdo normálně myslící objektivně nemůže požadovat. 

Vraťme se tedy pro snazší pochopení současného dění do historie, o století a pár desítek let zpět, do časů kdy například …

…Roku 1818 hamburský rabín Jacobson obstaral varhany do synagog a přikázal v nich zpívat písně v německé řeči… Ještě před tím odstranil ze všech modliteb zmínky o Sionu a prohlásil, že “ Stuttgart – to je náš Jeruzalém”.

V revolučním roce 1848 byli židovští pracující mezi 15 tisíci povstalců, které po revoluci poslaly francouzské úřady do vyhnanství bez prošetření a soudů. V té době Rothschildové, Bethmannové a další půjčovali peníze římskému papeži, i generálu Cavaignacovi, který potlačil povstání v roce 1848, stejně tak i Metternichovi v Rakousku…

G.Gincburg, syn krále krčem v Rusku E.Gincburga a spolumajitel Lenských zlatých dolů, přinášel carské rodině dary, jako projev díků za potlačení “vzbouřenců”. Židovští pracující “ve vyhrazeném pásmu” v té době ale stávkovali, aby tak projevili svoji solidaritu s Lenskými bouřícími se dělníky.

Roku 1885 na celonárodní konferenci představitelů reformované židovské církve v Pittsburghu delegáti jednohlasně vyhlásili: ” Nečekáme na návrat do Palestiny… Amerika – to je náš nový Sion”.

Roku 1892 zaznělo na oslavách 1.máje “ My, židovští dělníci, se začleňujeme do armády socialismu”. Účast židovských pracujících ve stávkovém hnutí evropských a amerických dělníků rostla. Ve stejné době se ale Židé-kapitalisté domáhali u policie, aby potlačila dělnické stávky, proti stávkám a stávkujícím bouřili i rabíni v synagogách.

V.I.Lenin při analýze boje pracujících v Rusku proti útlaku samoděržaví poznamenal, že “ osvobozovací hnutí židů v Rusku je o mnoho hlubší a mnohem širší díky probuzení hrdinského uvědomění v řadách židovského proletariátu”.  

Sionistické hnutí v dnešním pojetí zahájily první pokusy Theodora Herzla a jeho společníků, kteří přišli tehdy s nesmělou ideou “židovského státu”.  Mezi první sionisty se ale počítali i vládnoucí kruhy koloniálních mocností. Bohaté koloniální mocnosti využívaly židy pro vlastní cíle v koloniích. “Kapitál se ve své podstatě vždy nerad zdržuje v zemích, kde není bezpečný majetek a život” – tato slova se stala symbolem určujícím migraci bohatých židů po roce 1840.

Podle zákonů judaismu “ musí sám Bůh prostřednictvím Mesiáše shromáždit všechny židy pod svatou horu Sion”. Proto v roce 1877 katolický kněz v Anglii James Neil napsal knihu “Přesídlení do Palestiny, aneb soustředění rozptýleného Izraela”, ve které psal, že Angličanům se asi těžko podaří kolonizovat Palestinu tak úspěšně, jako Severní Ameriku zejména proto, že “jsou tam vedra”. Arabové dělají těžkosti, není proti nim efektivní obrana a jsou další problémy. K osídlení Palestiny navrhl využít židů. Tuto myšlenku převzal i britský ministerský předseda Lloyd George, který vedle Palestiny hodlal pro britské zájmy osídlit i Syrii, a to “slušnými” lidmi – křesťany i židy.

Podle sionistického ideologa N.Sokolova “sionismus nevznikl jako hnutí, ani jako lidové hnutí, ale jako kapitalistický podnik”. Britská východoafrická společnost začínala například svou činnost jako Židovský koloniální trust. Proto mohl “baron” Rothschild krátce před II.světovou válkou prohlásit: “ Beze mne by sionisti neudělali ani krok, ale mé snahy by bez sionistů zůstaly trčet na mrtvém bodě”.

Sionismus vznikl jako jev cizí nejenom židovským pracujícím, kteří bojovali společně s dělnickou třídou ve svých zemích za lepší budoucnost, ale i proti zájmům absolutní většiny občanů židovského původu, žijících na různých místech zeměkoule.

Určující podmínky vzniku sionismu:

1) Rozpory mezi Velkou Britanií a Francií, později i zkonzolidovaným Německem v oblasti Blízkého východu, dříve otomanskou říší. Boj za její rozdělení nutil každou z těchto koloniálních mocností hledat vhodnou záminku svého vlivu v oblasti zájmu v době, kdy každý krok za novým koloniálním “výdobytkem” hrozil vojenskými protiopatřeními soupeřů.

 2) V předvečer XX. století se zostřil třídní boj, což postavilo imperialismus před potřebu konsolidovat se a podporovat všechny síly schopné bojovat proti internacionálnímu proletářskému hnutí, třídní solidaritě a boji všech pracujících.

 3) Proces třídní diferenciace, rozpad židovských občin a úsilí židovských pracujících vymanit se z jařma vládců občin v každé zemi kde žili, vedl stejně smýšlející jednotlivce ke snahám o znovunastolení kontroly nad masou židovských pracujících.

Toto byly politické předpoklady pomáhající snahám o utvoření Světové sionistické organizace. Sionismus tedy vznikl jako zvěčnělý pokus ( ve formě Světové sionistické organizace a Židovského koloniálního trustu ) imperialisticky orientované židovské buržoasie obnovit ztracenou kontrolu špičky židovských občin/zároveň buržoasních vrstev, nad masami židovského obyvatelstva a zároveň zastavit jejich asimilaci s okolním obyvatelstvem. Tím měly být zabezpečeny i politické a fyzické rezervy, které by bylo možno využít pro cíle hlavního a silnějšího partnera sionismu, v tehdejší době již nejsilnější imperialistické mocnosti – USA.

Sionističtí vůdcové neviděli v založení židovského státu svůj hlavní cíl, ale jen prostředek na dosažení svých ještě vyšších  cílů: ve jménu moci a příživnického blahobytu obnovit kontrolu nad židovskými masami, všemožně se obohacovat, obhajovat a upevňovat imperialismus.

Mýtus o “starobylosti” sionismu má zatajit pravou třídní podstatu sionismu, jeho skutečné plány a aspirace. Židovské obyvatelstvo má přesvědčit, že sionismus je to pravé, na co celý život čekalo, “ale jen vyslovenou náhodou to netušilo”.

V biblické Knize Jozuově se píše o genocidě Makkedy, ve které byli zabiti všichni živí včetně krále. Není to jediné místo v Bibli, kde se píše o vyhlazení obyvatelstva, ale právě Kniha Jozuova má významné místo v izraelském vzdělávacím systému  dnešní doby. V anketách dnešní děti už od roku 1957 odpovídají, že:

 “Cílem války je dobýt půdu a zem pro Izraelce. Izraelci konají správně, když si podmaňují města a pobíjejí jejich obyvatele. Není žádoucí, aby v Izraeli žil cizí prvek. Jinověrci by mohli mít nežádoucí vliv na Izraelce”.

Jedno děvče z kibucu Menschat napsalo: “ Jozua konal správně, když zabil všechny lidi v Jerichu, musel dobýt celou zemi a neměl čas zdržovat se zajatci”.

Na otázku: “Zda je možné v dnešní době likvidovat všechno obyvatelstvo dobytých arabských zemí”, odpovědělo 30% žáků kategoricky “Ano”.

To jsou příklady sionistické výchovy, která nevznikla sama od sebe, ale na základě reálné sionistické ideologie, která zapustila hluboké kořeny, stala se součástí izraelské výchovy k “vlastenectví”.

V.I.Lenin se už roku 1903 ptal, zde “je to náhoda, že právě reakční síly celé Evropy a zejména Ruska se ostře staví proti asimilaci židovstva a usilují o zachování jeho izolovanosti”. Nebyla to náhoda, už středověká gheta, prostřednictvím kterých uskutečňovaly špičky židovských občin kontrolu nad židovskými masami, mizela. Jejich zdi koncem středověku padaly. Judaismus toto pouze duchovní gheto totiž těžce nesl. Byl to ale přirozený a zákonitý nápor nových časů. Síly spojující špičky židovských občin proto hledaly nové cesty, jak zachovat svůj vliv, a uchovat možnosti ghet i v nové době bez ghet samých.

Jednou z forem uchování vlivu a ještě jeho posilování byl Sionistický koncern, Světová sionistická organizace a Židovský koloniální trust. Jako nová forma duchovního gheta vznikla sionistická ideologie.

Ve druhé polovině XIX. století žilo v Evropě  86,5% všech židů, a v každé evropské zemi ( mezi židy i nežidy) rostly síly, které byly pro asimilaci židů, ale i proti ní. Odpůrci emancipace židů nemohli veřejně obhajovat náboženskou diskriminaci židů praktikovanou ve středověku. Vymyšlen byl proto argument, že “židé jsou zvláštní národ, žijící odděleně od většiny obyvatelstva dané krajiny”. Tato idea “židovského národa”, třebaže je falešná a reakční vyvolávala a vyvolává mezi židovskými pracujícími přímo i nepřímo nepřátelskou náladu k asimilaci. Idea se stala současně i východiskem pro antisemity, i hlavní oporou ideologie sionismu. A na jejím základě byly vybudovány všechny sionistické ideově-teoretické nadstavby.

Koncepci “světového židovského národa” dodnes využívají sionisté k uskutečnění ideové a politické kontroly nad občany různých zemí. Nelze ji ale směšovat s problémem izraelského národa, jsou to dvě zcela odlišné otázky, nelze je spojovat. Musíme vzít v úvahu to, co charakterizuje rysy příslušníků určitého národa. Například mnozí Angličané a Irové se už dávno stali Australany, nebo Novozélanďany. Stejně tak mnozí Ukrajinci i Francouzi, židé i Rusové i mnozí jiní se staly Kanaďany, když získali všechny charakteristické rysy daného národa.

Mezi typické důvody, kterými ideologové sionismu dokazují, že občané nejrůznějších národů tvoří “světový židovský národ” jen proto, že jsou židovského původu patří:

· Žid uznává kolektivní židovský duch, neprosí za jednoho žida, ale staví se na obranu celého židovského národa. Ten, kdo je žid a odmítá existenci židovského národa, je židovský odpadlík, zrádce vlastního národa, své rasy a své rodiny…

· Moses Hess, který se narodil roku 1912 v Německu vyvozoval koncepci “světového židovského národa” úplně samozřejmě z “kolektivního židovského ducha” konkrétně a judaismu jako celku…

· Ideolog sionismu L.Pinsker ( 1821-1891), ruský publicista, jeden ze zakladatelů sionistické ideologie ve své práci Autoemancipace nepokládá židy za národ, protože ztratili podstatné rysy národa, “židovský lid však pokračoval v existenci národa duchovně”. Svět poznal v tomto lidu zlověstný přízrak, který se stále toulá mezi živými. Pocit strachu před vidinou je podle něho člověku vrozený a v jeho psychickém světě má určité opod-                        statnění. Podle Pinskera okolí nepokládá židy za národ, ale židé jsou stejně národem v důsledku “společenství ducha”.  Jsou  svým způsobem zvláštním, nepochopitelným “ duchovně-specifickým národem” , který vzbuzuje u jiných národů obavu.

· Další význačný ideolog sionismu Ahad Herzog zkonstruoval čistě biblickou koncepci národa “ bohem vyvoleného, po celém světě roztroušeného židovského národa”.

· Leon Simon usuzuje, že ze židů dělá národ ”idea Izraele, který je neoddělitelným objektem národní oddanosti”.

· Filosof-sionista Martin Buber hovoří o nejvyšší přirozenosti”všesvětového židovského národa”. Židé jsou podle něho jediným národem na světě, který je od nepaměti zformovaný současně jako národ i jako náboženská občina. Židovská občina je podle něho “korunou tvorstva”, naproti tomu “světový židovský národ” je jen přirozený podřízený jev.

Tato kolekce sionistických koncepcí byla připravena na kázání z kazatelen synagog. Jeden z praotců sionismu Herzl, který si dobře uvědomoval nulovou vědeckou přesvědčivost a hodnotu  sionistické teorie ještě na počátku své činnosti, ke konci 19.století poučoval: “ Z hlediska propagandy našich idejí není třeba svolávat schůze, kde by se nevyhnutelně diskutovalo. Tato propaganda se prostě stane součástí bohoslužeb…”. 

Sionistům pochopitelně nemohla vyhovovat myšlenka B. Engelse, že “židovské, tzv. Písmo svaté není nic jiného, než zaznamenání staroarabských náboženských a kmenových tradicí…”.

Sionističtí ideologové, jako pragmatici si uvědomili potřebu ztotožnit sionismus s náboženstvím. Dost židů sice neuznává posvátnost Sionu, ale přesto věří v reformovaný judaismus. Ten byl postupně “propojen” se sionismem. 

Sionističtí vůdcové jsou většinou velmi vzdělaní lidé. Znají velké objevy přírodních věd, znají i teorii nadhodnoty K.Marxe, i práce V.I.Lenina. Přesto vědomě a bez rozpaků provádí primitivní středověká cvičení talmudu. Církev nepotřebují jako rovnocenného spojence, ale jen jako pomocný aparát.

Mezi koncepcemi sionistů o “světovém židovském národě” vynikla  teze Thedora Her-zla, formulovaná tak, aby zapůsobila na nejširší vrstvy. Národ - podle  jeho přesvědčení, je historicky utvořená skupina lidí, společenstvo s charakteristickými rysy, které se zachovává jako celek díky existenci nepřítele. Nepřítelem rozumí Herzl antisemitismus.

Herzlův pokračovatel Ch.Weizmann, který stál v čele sionistické organizace v letech, kdy udržovala úzké styky s nacisty, se později sám ve svých memoárech vysmíval židům, kteří i přes nacistické zločiny Němců vůči židům viděli nadále v Německu svou vlast. Psal, že židé dali svoje síly a rozum do služeb Němců, čímž obohacovali Němce a ne židy.

Sionista číslo 1 - Herzl v roce 1895 v listě baronu Hirschovi napsal, že “nikdy nebude souhlasit s obrácením židů k socialismu”. Okruh názorů sionistů se podle zákonů logiky musel uzavřít mystikou judaismu, výzvou ke zřeknutí se vlastenectví, opěvováním “vyjímečnosti” a “rasové čistoty”, protiinternacionalismem a antikomunismem.

Hlavním politickým smyslem vytvoření Světové sionistické organizace a Židovského koloniálního trustu bylo oddělení židovstva a ustanovení kontroly nad židovstvem v zájmu obohacení sionistů. O toto ovšem neměli zájem jen sionisté, ale současně i všechny reakční síly v Evropě a zejména v Rusku.

Sionisté vždy chápali židovský stát jen jako nástroj k dosažení svých hlavních cílů, měl jim sloužit i jako ústředí, kterým by se dala ovlivňovat periferie. V počátcích sionismu bylo patrné, jak sionismus napomáhá anglické buržoasii, jejím koloniálním zájmům. Později bylo patrné, že sionisté zastávají zájmy i jiných imperialistických mocností, mimo jiné i německého imperialismu.

Krátce před první světovou válkou ruský “čajový král” Vysockij vybudoval ve městě Haifa v Palestině střední technickou školu pro židovskou mládež. Po jejím postavení vznikl spor, kdo bude na této škole mít dominující vliv a vznikl i problém vyučovacího jazyka. Po dlouhých tahanicích zvítězili Němci a němčina se zde stala i hlavním vyučujícím jazykem.

Po roku 1905 žilo v Německu a ve východní Evropě asi 8,5 milionu židů, kteří byli vtaženi do růstu revolučního nadšení. Mnozí židé v Rusku inklinovali k Ruské sociálně demokratické straně, vedené V.I.Leninem. Pracující židé žili v podmínkách proletariátu zemí, ve kterých žili. Snahy o hromadné osídlení Palestiny, doprovázené značnými finančními injekcemi, se přes všechnu snahu sionistů nikterak nedařily. Naopak rostl počet židů, kteří se s vystěhovalci evropských národů vydával do Ameriky. V roce 1897 žilo v Americe 986 000 židů, v roce 1925 se jejich počet zvýšil na 4,5 milionu židů. V Asii se ve stejné době zvýšil počet židů ze 400 000 jen na 600 000 tisíc. Bohatí židé přes všechnu snahu sionistů museli stále skrývat své poklady, a “hodovat za spuštěnými záclonami”. Jim Herzl sliboval, že vystěhují-li se do Palestiny, “budou tam moci svobodně vychutnávat život”.

Jednou z nejpozoruhodnějších zvláštností sionistického teoretického odkazu je jeho elastičnost, kterou široce využívají jeho vedoucí kruhy. Zásadní význam pro ně mají vždy dvě otázky:

      1) obnovení kontroly nad židovstvím

            2) maximální zisk

To jsou podle nich zásadní otázky jejich “světového názoru”. Podle V.I.Lenina je charakteristické pro sionisty ještě i “ maximum nehanebnosti a minimum logiky”.

Praotec sionismu Theodor Herzl napsal celou práci s názvem “Židovský stát”, aby dokázal nevyhnutelnost utvoření státu jako jediného způsobu řešení všech problémů “světového židovského národa”. Ve stejné době ale jiný ideolog sionismu, Naum Sokolov, jednoznačně hlásal, že “cílem sionismu podle antisionistů je utvoření nezávislého sionistického státu. To je ale klamání. Cílem sionistického programu nebyl nikdy židovský stát”.

Sionističtí ideologové Hess, Pinsker, Herzl a Weizmann vycházeli z koncepce “věčného antisemitismu” a ze skutečnosti, jak zdůraznil Weizmann, že “hlavní příčina antisemitismu…je v tom, že… existují židé”.

Po roce 1960 se formulovala jiná orientace sionismu. Vycházela z rozdílu ”v podstatě židovské otázky” ve východní a západní Evropě. Ahad Haam napsal, že židovská otázka ve východní Evropě je”výplodem antisemitismu a její existence závisí od něho”, a židovská otázka v západní Evropě je čistě produktem národního charakteru, důsledkem opravdového spojení židů s tamní tisíciletou kulturou – toto spojení zůstane stejně pevné, i když se odstraní všechny těžkosti židů na celém světě včetně antisemitismu, a židé budou ve všech zemích zastávat odpovídající místa, budou udržovat přátelské styky se svými sousedy, budou rovnoprávní ve všech sférách politické a společenské činnosti”.

Sionisti vypracovali i teorii “dvojího vlastenectví”. Požadují “zřeknutí se každé oddanosti k zemím kde žijí” a zavrhnutí vlastenectví. Část z nich tvrdila, že židé jsou “světový národ”, druzí hlásali, že v důsledku obecného mínění nežidů jsou židé “světovým národem”.

Židé by  podle sionistů měli:

1) Ve své době rozhazovat kameny, a ve své době kameny sbírat.

2) Ve své době se objímat, jindy se obejmutí bránit.

3) Svou dobu milovat, svou dobu nenávidět.

Podle této biblické logiky ideologové sionismu úmyslně rozehrávali celou sérii protichůdných koncepcí vytvořených s cílem: “za všech okolností a i při ošklivé hře si zachovat vždy hezkou tvář”.

Začátek krize sionistické ideologie v tomto pojetí se projevil už při jejím zrodu. Její neúspěch se projevil dávno před vznikem izraelského státu, jehož existence ukazuje ubohost teoretických nároků sionistů.

Sionistické ideály byly od samého počátku motivované jen úsilím židovské buržoasie znovu nastolit kontrolu nad rozpadlými židovskými občinami. Tyto ideje však nevycházely z objektivních zákonů třídní společnosti, ke které židovské občiny patřily, ale ze subjektivních záměrů reakčních sil zabrzdit proces sjednocení židovských pracujících s masou pracujících jiných národností. Proto se sionistická ideologie už při svém vzniku musela nevyhnutelně změnit na světový názor praktické potřeby.

Theodor Herzl brojil už proti jenom zmínce o socialismu. Jeho nástupce Nordau pokládal socialismus za “symptom rozkladu”. Přesto však už několik let po založení Světové sionistické organizace, když vrcholily úpravy biblického odkazu, aby vyhověla “současnému období”, sionistická společnost hledala cesty k židovským masám, hlavně ve východní Evropě, v “revolučním socialistickém kvasu”.

Sionisté však pojednou náhle hlásali: “ Má-li vzniknout židovský stát, musí se stát socialistickým státem. Sionismus musí splynout se socialismem, aby se stal ideálem všeho židovského lidu – proletářů, střední třídy, inteligence i idealistů /pod  kterými byli myšleni kapitalisté/ Po splynutí se socialismem se může sionismus stát přitažlivějším. Sen o příchodu Mesiáše, který chová v srdci každý žid žijící v diaspoře, by se tak mohl přetransformovat do konkrétního politického faktu”.

Tento nepřirozený obrat, v první řadě z hlediska zakladatelů sionismu, diktovala praktická potřeba po zrodu Sovětského svazu, v roce 1917 vzniklého státu dělníků a rolníků. H.M.Sacher, pokud jde o strukturu židovské ekonomiky, když charakterizoval období kolem roku 1900 napsal: marxistický socialismus byl hlavní přitažlivou silou pro židy, zúčastňující se politického života. Revoluční hnutí roku 1905 bylo podle M.Edelmana, autora Ben Gurionovy politické biografie, protestním hnutím proti tomu, že lidové masy byly imperiální fází kapitalismu zbavené všech elementárních lidských práv. Principy tohoto hnutí proto silně zachva-covaly i židovství…

Tímto se nepřímo uznával reálný a zřejmý fakt, že vlna revolučního hnutí, narůstající ve východní a střední Evropě sebou strhávala široké masy židovských pracujících, zanechávajíce na mělčině “řídící sionistický koráb” a jeho malou posádku. Právě to přinutilo sionisty, aby urychleně “rozpracovali teorii sionistického socialismu” – neboli “socialistického” sionismu. Jako jeden z prvních se o to pokusil právě známý Naum Sokolov.

Vycházel z třídní analýzy a uznání úlohy pracujících, což ovšem nebylo pro sionismus právě charakteristické. Vyšel s tezí, že židovští pracující se dělí na dvě skupiny: - národně indiferentní uznávající jen třídní zájmy, a národně pevní – ti si zachovávají i zvláštní pozici bez ohledu na spolupráci s jinými dělníky v boji za zvýšení mezd a celkové zlepšení životních podmínek.

Sokolov vyzýval sionisty, aby upevnili své vztahy se židovskými dělníky “druhé skupiny” a jejich prostřednictvím pronikli do “první skupiny”. Zdůrazňoval, že pokud se dělníci stanou sionisty, budou pevnou a efektivní silou, o kterou bude možné se opřít.

Tradičně v duchu sionismu tvrdil, že “židovští dělníci jsou přirozenými spojenci sionismu, ale skutečnými spojenci se stanou jen tehdy, když utvoří samostatnou sionistickou organizaci dělníků”. Nepřímo přiznával, že sionismus je pracujícím cizí, proto je potřeba houževnatě a trvale působit, aby bylo skutečně dosaženo sionistického ovládnutí dělnické třídy.

Naum Sokolov tvrdil, že “pod ležící kámen voda neteče”, čímž zdůvodňoval výzvy k sionistům, aby co nejaktivněji oslabovali rady židovských pracujících s cílem dosažení jejich izolace od celkové masy dělníků, bojujících za své třídní osvobození.

Dalším teoretikem sionistického “socialismu” byl Beer Borochov, který napsal:

“Lidstvo se dělí na národy a třídy. Národy existovaly před tím, než se rozdrobily na třídy. Národy zůstávají, ale třídy se mění. Z kulturního hlediska byly národy vystavené různým vlivům a změnám, ale v základě zůstaly takovými, jakými byly…”. Borochov tak pozvolna připravuje čtenáře na myšlenku, že “židé roztroušení v různých zemích světa jsou jednotným národem”. Borochov ale svým tvrzením není originální, jen “přimalovával” růžový odstín monarchisty Herzla. Borochov ale vyčítal křesťanské buržoasii, která “nebyla proti tomu, když je (židovskou střední třídu), socialismus snědl”. Vyčítal nežidovské buržoasii, že dopustila, aby zabraný židovský majetek ve formě cenných papírů byl uložen v křesťanských bankách.

Sionismus se v této době postavil svým úsilím proti revolučním snahám proletariátu jako celku. Postavil se jednoznačně na stranu buržoasie a kontrarevolučních sil. Zde se zákonitě octli i zakladatelé Židovského koloniálního trustu a jeho první prezident Herzl.

Padesát let po VŘSR, dne 4.8.1967 hlásila rozhlasová stanice “Hlas Izraele”, že “ pro židy, roztroušené v různých zemích, nehledě na režimy, které se v nich utvářejí, není možný ani normální plný socialistický, ani národně-autonomní vývoj a rozvoj mas”. Těmito slovy “Hlas Izraele” pouze vyložil program minského výboru Poalej Zion, který poprvé zazněl v Poltavě v roce 1906 na sjezdu sionistické dělnické strany “Dělníci Sionu” / Poalej Zion/. V té době již tam působil právě Borochov. Výkonný výbor Komunistické internacionály charakterizoval podstatu činnosti Poalej Zion jako “snahu provést projekt Palestiny, pokus pomocí hromadného přestěhování do Palestiny odvést židovské pracující od třídního boje. Tyto snahy odsoudil jako nacionalistické, maloburžoasní a svou podstatou kontrarevoluční”.

V den mezinárodní solidarity dělníků, 1.května 1895 známý Martov / pseudonym J.O. Cederbauma/, jeden z pozdějších vůdců menševiků vystoupil (aniž se označil za sionistu a palestinofila) s těmito myšlenkami: “ V prvních letech našeho hnutí jsme všechno čekali od ruské dělnické třídy a sami se pokládali za přívěsek celoruského hnutí…později jsme se sami sebe odlišovali tím, že jsme byli židovštějšími…, musíme počítat s tím, že ruská dělnická třída bude bojem oslabena, každý výdobytek bude vyžadovat její obrovské úsilí – Martov v této souvislosti prorokoval, že ruští dělníci obětují “právě a výlučně židy” – proto s tím musí židé počítat a vytvořit svoji speciální dělnickou organizaci”.

V Rusku vznikl v roce 1897 Bund (židovský spolek), ten ale žárlivě popíral Martovovu prioritu ve vytyčení separatistických idejí, oháněl se staršími příklady snah oddělit židovské zájmy i v oblasti dělnického hnutí.

Sionisté obecně těžko snáší jakoukoliv konkurenci. To vedlo i ke vzniku Bundu jako dělnického židovského spolku. V.I.Lenin analyzoval tyto snahy sionistů a došel k názoru, že “ čím je větší útisk dělníků jako celku – tím větší musí být i jeho vlastní snahy o jednotné prosazování svých třídních zájmů, jakož i solidarita bez ohledu na národnost ”. Tato Leninova definice sionistických snah nemohla  vyhovovat sionistům. Došlo však k “přemalování” firmy - fasáda Židovského koloniálního trustu byla přemalována na červeno. Sionisté ale neměli ani dost barvy, ani dechu. Čas jejich snahy však předešel – přišel revoluční rok 1917.

Labyrint bez střechy.

2.května 1918, tedy pár měsíců po říjnové socialistické revoluci v Rusku, se v Moskvě uskutečnila konference jedné z rozvětvených sionistických organizací, nazvané “Zeire Sion”. Byli na ní přítomní zástupci z Petrohradu, Moskvy, Vitebska, Voroněže, Vologdy, Rybinska, Saratova, Astrachánu, Irkutska, Orla, Kazaně, Tuly, Kozlova, Kalugy, Dubrovky, Tambova, Borisochlebska, Livna, Kinešmy, Jelce, Tamary a Rjazaně.

Odezněl tu referát, který její delegáti napřed posoudili a schválili. Hovořilo se v něm o tom, že “základním pilířem sovětské politiky je ruská revoluce nepřející židovskému lidu, a proto je nutné vytvoření koaliční vlády bez bolševiků…”. Řečníci v diskusi hovořili o tom, že “je třeba přidržet se židovské orientace, …a politické uznání moci bolševiků je tedy pro židy otázka bytí a nebytí”. Delegáti dále hovořili o nutnosti oslabit moc bolševiků, k čemuž jsou povinni všichni židé, ať pracují na kterémkoliv úseku. O tom, že “židovství se dosud nestřetlo s větším nebezpečím, než je… bolševismus. Socialismus je pro židy smrtelným nebezpečím”. Je o to větším nebezpečím, že se skrývá v pozlátku. Přichází za nešťastným židovským lidem jako “přítel” a “zachránce”…

Co že se chce od židů? – ptali se diskutéři na této konferenci. Hlavně fyzické a krvavé oběti – proto si i odpovídali, že “je třeba proti jedu socialismu aplikovat protijed, kterým po zkušenostech může být pro židy právě sionismus – jako hnutí “spojující židy na celém světě…”.

Bylo řečeno, že sionismus znamená budování a obrodu, socialismus ničení a rozklad… . Socialismus tedy stojí sionismu v cestě. Pro sionismus je potřebný současný pořádek – tedy kapitalismus!
Sionistům přišly vhod kontakty s ruským carem Mikulášem II, které s ním udržovali prostřednictvím jeho ministrů Pleveho a Stolypina. Herzl úspěšně jednal s Plevem a jeho zástupce Wolffsohn se Stolypinem. Kontrarevoluční vlády knížete Lvova a esera  Kerenského v té době dokonale splňovaly požadavky sionistů. V době, kdy Britové začali jednat s dalšími imperialistickými vládami o vojenské intervenci proti sovětské republice, přišli kyjevští sionisté s tzv. “Balfourovou deklarací”. Jednalo se v ní o konstatování souhlasu britské vlády s utvořením národního centra pro židovský lid v Palestině…”.

V roce 1913 byly vyčísleny příjmy Světové sionistické organizace  v německých markách takto:

Rusko …………………………………………………. ….237 284 83

Rakousko …………………………………………………..144 133 27

Severní Amerika……………………………………………143 740 50

Německo ……………………………………………………107 905 17

Kanada ……………………………………………………..   37 563 50

Jižní Afrika ………………………………………………….  20 766 97

Velká Británie ………………………………………………  18 862 14 atd.

Z toho je jasně patrné, co pro sionistický Židovský koloniální trust znamenalo vyvlastnění vykořisťovatelů na 1/6 zeměkoule!

VŘSR znamenala pro mezinárodní sionistické hnutí ve skutečnosti drtivý úder. Proto, zejména z důvody ztráty svých zisků, se sionisté především snažili likvidovat sovětský stát. Sionisté se posléze stali členy všech Děnikinových “vlád ”, “vlád” hetmana Skoropadského, Petljury, proti sovětské vládě aktivně bojovaly i sionistické vojenské jednotky. A to i přes to, že v letech 1918-1921 měli jejich bývalí carští spojenci, a poté bělogvardějci v boji proti sovětskému státu na svědomí 1 520 protižidovských pogromů, při kterých umučili a zavraždili desetitisíce židů.



 To však ani v nejmenším nevadilo světovému sionistickému centru, aby úzce ideologicky, ekonomicky a vojensky nespolupracovalo s kontrarevolucí.

I v oblastech spravovaných sovětskou vládou si sionisté počínali velmi aktivně. V Leningradě například založili “Židovský dobročinný spolek”, který měl oficiálně za cíl půjčovat bezúročně peníze petrohradským obyvatelům a “utvářet židovské košerní jídelny”. To však bylo jen vějičkou, ve skutečnosti tento spolek zejména podporoval nacionalistické nálady, vedli jej třídní nepřátelé sovětského státu.

Velmi aktivní byli sionisté z buržoasního Lotyšska, kteří byli v přímém spojení s agenty sionistické organizace “Joint”, americkým a německým velkokapitálem. Joint přímo zabezpečoval činnost agentů kapitalistických států na území Sovětského svazu.

Čím více byl Sovětský svaz pevnější, tím více zuřili sionisté, vytvořili si pro účely porážky komunistů dokonce zvláštní účet s názvem “Komunismus”. Britská vláda vyčítala sionistům, že “nesplnili své závazky” – zabezpečit miliony emigrantů ze Sovětského svazu, emigrujících do Palestiny. Rusko se dle plánů Britů mělo stát hlavním dodavatelem přistěhovalců do Palestiny.

Židovští pracující však přes aktivity sionistů aktivně podporovali VŘSR a zapojili se i do výstavby socialismu v Sovětském svazu. To vedlo k přímé krizi sionismu, která se po likvidaci sionistické ilegální základny ještě více zostřila. Mnoho sovětských židů přestávalo se sionisty vůbec spolupracovat.

Sionisté za této situace přehodnotili svoji taktiku  a na čas odložili svůj strašák “věčného antisemitismu”. Přišli s ideou “ztráty domova” židů v socialistickém státu, který nabízeli řešit migrací do Palestiny – centra a domova židů.

Současně roku 1921 vznikla v Britanii i Americe “Židovská telegrafní agentura”, jejímiž zakladateli byli sionista-kapitalista Jacob Landau a novinář M.Grossman. Landauovy politické názory určoval jeho kapitál a Grosmanna táhla zase jeho  láska ke kapitálu. V letech 1913-1916 Grosmann redigoval sionistické noviny v Berlíně, Köpenhagenu, v roce 1917 v Kyjevě a v letech 1919-1931 v Londýně. Grosmann měl rozsáhlé styky také mezi sionisty v Rakousku.

Britové měli se sionisty své plány, byli ale rozčarováni neplněním jejich závazků a rovněž snížením příjmů do sionistické pokladny. Pracující židé i v západních zemích již odmítali po roce 1930, v důsledku dění v Sovětském svazu spolupracovat se sionisty. V této době se v sionistických kruzích vynořila myšlenka vytvoření “světové organizace”, která by neměla zdánlivě nic společného se sionismem a vystupovala na ochranu “židů na celém světě”. Jejím skutečným cílem ale bylo vybudovat účinný most pro americký kapitál, který čím dál více vystupoval proti ” vládkyni moří ” v oblasti Blízkého východu, a dále navázat úzké a účinné styky s fašismem, který začal stále více získávat a upevňovat své pozice v Evropě. 

To byla situace, kdy “vycházela hvězda” rakouského referenta Nachuma Goldmana, který byl ve styku s redaktorem Grosmannem. Goldman se zpočátku chtěl dohodnout s kolegou Weissem, prezidentem Amerického židovského kongresu v otázce utvoření “nesionistického” Světového židovského kongresu. Weiss si nejdříve zabezpečil podporu amerických finančníků - skutečných vládců v kongresu, a potom souhlasil s Goldmanovým návrhem, což v praxi znamenalo, že vykšeftoval kontrolní balík v podniku a přislíbil, že se mu odmění tím, že bude 50% příspívat na rozvoj této nové organizace.

Prezident Světové sionistické organizace Weizmann, který spojil svůj osud pevně s Britanií, přesvědčil Brity, že se Goldmanův záměr uskutečňuje s jeho vědomím a britská koruna z toho může mít jen výhody.

Na řadu přišel třetí sionistický tah: získat podporu fašistů. Sionistická rozvědka provedla důkladný průzkum a poté se Goldman v listopadu 1934 odebral do Říma, za Mussolinim. Ten po rozhovoru slíbil Goldmanovi, že podpoří založení Světového židovského kongresu. Ten byl později založen a jedním z jeho vůdců se stal Nachum Goldman, který až do roku 1968 vykonával vedle toho současně i prezidenta Světové sionistické organizace.

Velká Britanie začala v roce 1922 -1933, po té, co dostala příslušný mandát od Společnosti národů, kontrolovat Palestinu. Arabové však byli po historických zkušenostech zaměření proti britskému koloniálnímu útlaku, proto Britové více než kdy jindy spoléhali na pomoc sionistů zejména v otázce “zkompletování” Palestiny vhodným obyvatelstvem. Realita však byla taková, že židé terorizovali Araby, zbavovali je jejich zákonných práv a uráželi je. Lord Balfour tuto situaci cynicky komentoval:”…  zásada sebeurčení ukazuje oprávněnost sionismu, i když čistě z technického hlediska se s ním shoduje pramálo…”. Boj Arabů proti židům neměl žádný antisemitský charakter, šlo jen o obranný boj proti jejich násilí.

Rok před nástupem Hitlera k moci v Německu bylo v Palestině 19% židů z celkového počtu obyvatelstva. Byly vytvářeny jednotky židovské “sebeobrany”, které ve skutečnosti potlačovaly arabské národně-osvobozovací hnutí. Židé v Palestině chtěli tato zvěrstva své “sebeobrany” legalizovat Brity, “tak jako to oni dělali v Keni”.

Židovské bojůvky ochraňovaly i drahocenný objekt britského imperia – irácký naftovod, který vyúsťoval v Haifě. Ozbrojené jednotky židovských kolonistů se jmenovaly “Haganah”. Již v této době, jak psal 19.listopadu 1968 západoněmecký časopis Spiegel, udržovala Německá informační kancelář styky s jedním vedoucím činitelem tajné sionistické organizace. Dalším jejím představitelem byl F.Folkes, který byl současně vedoucím rezidentem fašistické rozvědky v Palestině a Sýrii. Folkes nahradil von Mindelsteina, oba vlastně řídili  celý bezpečnostní aparát palestinských židů. Nacisté tak měly zajištěno hájení svých zájmů v Palestině.

Sionistický vůdce, spisovatel a sochař, politický činitel Nossig, u kterého v jeho berlínské kanceláři pracovali tak významní sionisté jako Artur Ruppin a Jakob Thon, rozpracoval společně s nacisty plán na fyzické zničení – vyhubení starých a nemocných židů. Nossig se dožil 80 let, popravili ho bojovníci varšavského gheta, když se dozvěděli o jeho zrůdných zločinech. 

Sionisté pochopili upevnění nacistické moci v Německu ne jako národní katastrofu, ale jako jedinečnou historickou možnost uplatnění svých sionistických záměrů. Nacistické pogromy židů přiměly židy vystěhovávat se mimo Německo i Evropu, mnoho židů odjelo ve snaze uchránit si holý život také do Palestiny. V Berlíně toho času pracovala tzv. Palestinská kancelář, která za přímé účasti bývalého ministerského předsedy Levi Eškola “třídila” utečence. Palestinští emisaři v Německu vybírali hlavně mladé muže a ženy, ochotné hned odjet do Palestiny, stát se tam “osadníky”, a tam zápasit a bojovat.

Vedoucí židovského odboru 11.112 hlavního stanu rozvědky von Mindelstein všemožně podporoval činnost sionistických organizací při budování přeškolovacích táborů, ve kterých připravovali mladé židy na práce v zemědělských kibucech v Palestině. Nařídil, aby byla založena zvláštní kartotéka, kde by byl zaznamenáván postup sionistů mezi německými židy… .

Tyto přeškolovací tábory v Německu existovaly na základě dohody mezi sionistickými emisary a nacistou Adolfem Eichmannem, který pohrdal židy, kteří se asimilovali a ortodoxní židé ho dráždili, ale sionisty měl docela rád, neboť byli, tak jako on, idealisté… .

Anglický sionista lord Melchet vydal v roce 1937 knihu, ve které napsal, že pronásledování židů v Německu je překážkou na cestě vzájemného pochopení mezi Německem a jinými národy v Evropě. Melchet ale na druhé straně navrhoval masově evakuovat židy a osídlit jimi Palestinu.

Ještě chladnokrevněji a ke zločinům nacistů v Německu tolerantněji se choval Ch. Weizmann. Na dotaz Britské královské komise o možnostech přepravy 6 milionů židů ze západní Evropy do Palestiny odpověděl: “ Staří odejdou… Jsou ekonomickým a morálním prachem velkého světa… Zůstane jen - větev”.

Dvacet jedna let po porážce fašistického Německa se sionističtí vůdcové přeřekli. Když vzpomínali na příčiny, které je vedly k takové loajální neutralitě: “ Kdybychom věděli (sionisté) naši hlavní úlohu v záchraně maximálního počtu židů – vyhlásil přední sionista Eliezer Leavne, “potom bychom museli spolupracovat s partyzány”. Partyzánské základny byly v Polsku, Litvě, ve fašisty okupovaných územích Ruska, Jugoslávii a později i na Slovensku. Kdyby naším hlavním cílem bylo překazit likvidaci židů, a kdybychom tehdy navázali kontakty s partyzánskými oddíly, byli bychom mnohé zachránili… .

Politika sionistických vůdců spočívala v tiché podpoře fašistů na základě dohody sionistických emisarů s Eichmannem a ve vytváření podmínek, které pomáhaly  stupňovat pronásledování židů v Německu až do krajnosti, a současně organizovat dodatečné hlučné protesty, které měly za cíl získat politický a jiný kapitál.

Hannah Ardentová poukázala na prvořadé důsledky” vzájemné a nanejvýš uspokojivé dohody mezi nacistickými úřady a Židovskou agenturou” a proto napsala : “ Bezprostředním výsledkem toho bylo, že ve 30.letech, kdy američtí židé vyvíjeli velké úsilí, aby se bojkotovaly německé výrobky, Palestina byla přímo zaplavená různými výrobky “Made in Germany ”.

25.listopadu 1940 explodovala v palestinském přístavu Haifa loď Patria. 50 členů posádky a 202 cestujících zahynulo. Byli obětí manévru, který organizovala špička sionistického koncernu. V roce 1936 vznikl Světový židovský kongres, jako “nesionistická” filiálka Světové sionistické organizace. V jeho vedení už veřejně převládali představitelé a placení agenti amerických finančníků v čele s Nachumem Goldmanem. Sionističtí vůdci pokládali vytvoření “židovského národního centra v Palestině” za podnik, který může mít výhody především pro ně samé. Úzká spolupráce s Brity do roku 1939 vysvětlovala na jedné straně shodu zájmů vládnoucích kruhů Velké Britanie se zájmy sionistů na Blízkém východě, a na druhé straně vedoucí úlohou, kterou tehdy hrála Velká Britanie mezi imperialistickými mocnostmi.

Aktivizace amerického kapitálu při pronikání do Palestiny, růst jeho vlivu uvnitř sionistické společnosti, tehdejší flirtování sionistů současně s nacisty i Američany přinutily Londýn vyvinout tlak na vedení sionistické společnosti a přinutit ji k bezvýhradné spolupráci.

Velká Britanie na jedné straně přijala zákon o přísném omezení emigrace židů do Palestiny, ale na druhé straně usilovně přesvědčovala feudální špičku původního palestinského obyvatelstva, aby organizovala srážky se židovskými kolonisty.

V této době se zintenzívnily i nacistické represálie proti židům. Pro tisíce lidí v Německu existovala jedině cesta do koncentračního tábora, nebo do “přeškolovacích táborů” a do Palestiny. Jeden z vedoucích činitelů německé zpravodajské služby Hagen citoval svého sionistického a nacistického agenta Polkese, který řekl, že :”V národních židovských kruzích jsou velmi spokojení s radikální německou politikou vůči židům, která pomáhá zvyšovat počet židovského obyvatelstva v Palestině, možno proto počítat v blízké budoucnosti s převahou židů nad Araby”.

Proti nové britské politice v otázce přesídlování židů vystoupila sionistická skupina, za kterou stála Haganah, kterou vedl Eichmannům zplnomocněnec Polkes. Tato organizace vytvořila v Evropě síť zplnomocněnců, kteří tajně posílali židy do Palestiny. Velitel útvaru Haganah a jeho lidé nebyli sentimentální a při přesídlování využívali i účinnou pomoc SS… .

Během židovského pogromu “Křišťálová noc” přišli do říše Adolfa Hitlera dva zástupci Massady / jedna z organizací, kterou založili vůdcové Haganah/ - Pino Günzburg a Moše Auerbach. Navrhli, aby se urychlil sionistický program převýchovy židů, kteří projevili přání odejít do Palestiny.

Německé transporty Massady, které přesídlovaly židy – a to byla neoficiální podmínka německé rozvědky – neměly mít uvedené jako “místo určení” Palestinu.

Britové nelibě nesli německé iniciativy v transportech židů do Palestiny, ale o to více v nich a proti britským zájmům pomáhal Heydrichův hlavní štáb. Německá rozvědka pomáhala hledat takové možnosti cest transportů, aby minimalizovala povědomost o nich Britům.

Sionistům nešlo o péči, ani o záchranu lidských životů, ale pouze o to, aby se zvýšil počet kolonistů v Palestině. Tato politika plně vyhovovala i zájmům amerického monopolistického kapitálu, kterého přímým spojencem se stále více stávala mezinárodní sionistická společnost. Právě to bylo skutečností, která rozhodla o osudu cestujících na lodi Patria.

Když loď zakotvila v palestinském přístavu Haifa, a britské koloniální úřady, odvolávajíce se na vládní rozhodnutí, odmítli emigranty přijmout / zdůrazňovali při tom, že loď i s cestujícími odvlečou na ostrov Mauritius /, sionistická rozvědka se rozhodla Patrii i s lidmi zničit. Ještě před tím však sionisté vypracovali “legendu” o tom, že: “ šlo o sebevraždu lidí, kteří raději zemřeli, když se měli rozloučit s vlastí”. Jejich smrt a rozšíření vytvořené legendy mělo všude upevnit duch sionismu a vedle toho i pobouřit světovou veřejnost proti Britům – dosáhnout tak toho, aby se zrušil britský zákon o omezení přistěhovalectví do Palestiny, oč usilovaly jisté finanční kruhy v USA.

Příčina výbuchu na Patrii se nikdy formálně nezjistila, nebylo však tajemstvím, že ho zorganizovala Haganah. V samotné Palestině se však rozšířila legenda o tom, že emigranti sami vyhodili loď do povětří…

Od navázání aktivních styků mezi vedením Světové sionistické organizace a předními činiteli amerického finančního kapitálu ke konci dvacátých a počátku třicátých let minulého století, se počet členů sionistických organizací v USA neustále zvyšoval, a roku 1945 dosáhl 400 000. Velkou roli hrála banka Kuhn, Loeb and Company, která pomocí Židovské konference v USA podporovala záchranu židů z diaspory a monitorovala situaci kolem Palestiny. Přesídlovaní amerických židů do Palestiny však bylo v celém období ale nepatrné…

USA byly i proti britskému zákonu z roku 1939, omezujícímu emigraci židů do Palestiny. V listopadu 1942 63 senátorů a 181 kongresmanů žádalo prezidenta Roosevelta, aby “vytvořil židovský kozub”. V červnu 1945 se většina obou komor Kongresu obrátila na Trumana s prosbou, aby svůj vliv využil k tomu, aby se Palestina stala otevřenou zemí “pro volné cíle židovské emigrace a kolonizace…”.

V této souvislosti je třeba poznamenat, že mnohé dokumenty koncipované od dob Napoleona Bonaparta až po vládnoucí kruhy imperialistických USA, které se dostaly do popředí vlivem II.světové války, jednoznačně a přesně hovoří o kolonizaci země, kterou nyní známe pod názvem Palestina. 

Od roku 1942, jak řekl ministr financí ve vládě prezidenta Roosevelta Henry Morgenthau, “…my jsme ve Washingtonu věděli, že nacisti plánují úplnou likvidaci všech židů v Evropě. Za půl roku, když už byl tento fanatický plán široce známý, Státní department USA neudělal fakticky nic…”.

Senátoři a kongresmani ale žádali, aby byla odstraněna emigrační omezení, která zavedla Velká Britanie v Palestině a žádali svobodu dopravy utečenců na Blízký východ, ne však do Spojených států amerických, kam tak pluli desítky prázdných lodí, které vyložily svůj náklad v Evropě. Takto se ve skutečnosti znemožnila mnoha tisícům židů jediná cesta k záchraně života. V tomto lze jednoznačně poznat “rukopis” americké “Palestinské ekonomické společnosti” a sionistického centra v USA.

V posledních letech druhé světové války byla zvěrstva hitlerovců dobře známá celé světové veřejnosti. Avšak sionisté, spoluúčastníci mnoha těžkých zločinů, zůstávali v pozadí. Ve snaze vyhnout se odplatě, využívali možnosti a prostředky všech svých spojenců a za sebou zanechávali labyrint zamotaných cest…

V tomto období působil v Maďarsku “Výbor pro záchranu”, který založila Židovská  agentura. Vedl ji sionista Rudolf Kastner. Kastner a Eichmann udržovali úzké vzájemné styky. Doktor Kastner byl, jak napsala izraelská novinářka Hannah Ardentová, “nejvýznamnějším idealistou, jakého Eichmann mezi židy vůbec potkal”. Eichmann se s ním dohodl, že pošlou “nelegálně” a pod ochranou německé policie několik tisíc židů do Palestiny, a Kastner za to zabezpečí “pokoj a pořádek” v koncentračních táborech v Maďarsku, ze kterých pošlou statisíce židů do Osvětimi. Hannah Ardentová zdůraznila, že “zámožní židé a členové sionistické mládežnické organizace, kteří se v rámci této dohody zachránili, se stali podle toho, jak to chápal Eichmann, nejlepším biologickým materiálem. Tak doktor Kastner, podle mínění Eichmanna, obětoval půl milionu svých soukmenovců…

Doktor Kastner se šťastně dostal do Palestiny, změnil si jméno Rudolf na Izrael a stal se předním činitelem sionistické strany MAPAJ, vedené Ben Gurionem, Goldou  Meierovou a dalšími. Později, kdy veřejně přiznal, že se maďarské sionistické ústředí podílelo a spolu účastnilo na likvidaci statisíců maďarských občanů, ho tajně zlikvidovala izraelská tajná služba.
Psal se rok 1944 a hitlerovská armáda ustupovala pod tlakem sovětských armád. Silně pociťovala ztrátu techniky i lidí. Aby se urychlil přesun a koncentrace vojsk na nejohroženější úseky východní fronty, hitlerovské velení potřebovalo dopravní prostředky, tisíce nákladních aut.

Počátkem května 1944 pověřili Adolfa Eichmanna, aby prostřednictvím sionistů zabezpečil dodávku 10 000 nákladních aut pro východní front. Auta měl získat za slib, že propustí z německých koncentračních táborů vězně židovského původu, aby mohli odejít do Palestiny. V té době v Palestině židé tvořili asi 30% všech obyvatel. Eichmann se setkal s jedním ze sionistických vůdců v Maďarsku Joelem Brandem. Brand okamžitě informoval o nacistickém návrhu sionistický výbor, a ten ho vyslal do Istanbulu, aby tam tuto otázku prodiskutoval s představiteli Židovské agentury. Sionističtí vůdci pod vedení Ch.Weizmanna bez váhání souhlasili s dodávkou 10 000 nákladních aut pro německé velení na východní frontu. Sionisti vždy pokládali Sovětský svaz a jeho ozbrojené síly za bezprostředního nepřítele, proto bylo toto jejich rozhodnutí z jejich strany plně zákonité.

Poznámka: O těchto faktech se po roce 1948 v ČSR nikdy otevřeně nehovořilo ani na půdě KSČ, zato o Stalinově agresivní politice vůči  “židům” /ne sionistům! /, se hovořilo velmi často, zejména po nástupu revizionistů roce 1956 a dále hlavně po roce 1968, a hovoří se o ní stále a ještě více i po roce 1989.

Sionistické politiky a podnikatele vůbec nepřivádí do rozpaků skutečnost, že v armádách bojujících v Sovětském svazu proti fašistům vedle Rusů, Ukrajinců, Bělorusů a vojáků jiných národů Sovětského svazu bojovali i židé – vojáci a námořníci, důstojníci i generálové. Pro ně, komunisty i bezpartijní,  existovala jen jediná vlast – Svaz sovětských socialistických republik – a oni jej čestně i za cenu svých životů bránili. To že mohli najít smrt za okolností, které sionisté ochotně spoluvytvářeli, se sionistů nijak nedotýká. Americký novinář Morris o této situaci napsal, že sionisty “ velmi málo znepokojuje lidská krev, pokud to není jejich vlastní krev…”.
Tehdejší vůdci mezinárodního sionismu CH.Weizmann, kterému pomáhal N.Gold-man, Ben Gurion, Golda Meierová, Levi Eškol a další pozdější sionističtí vůdci následně žádali o pomoc od W.Churchilla, aby jim prakticky pomohl plnit projekt získání nákladních automobilů. Avšak obavy, aby se o tom nedozvěděla světová veřejnost, nakonec přinutily tohoto antikomunistu a organizátora mnohých diverzních akcí proti SSSR  “s ohromnou nechutí a těžkým srdcem pomoc odmítnout”.

V posledních letech II.světové války se mezinárodní sionistická společnost pod vlivem sil amerického kapitálu, které stále více dominovaly v kapitalistickém světě, postupně a všestranně reorganizovala tak, aby se v blízké budoucnosti maximálně sblížila s ekonomickou, výzvědnou, propagandistickou a vojenskou mašinérií amerického imperialismu.

V témže čase zesilovalo i pronikání amerického kapitálu v oblasti Blízkého východu, konkrétně i v Palestině. Prudce vzrostl počet sionistických organizací ve Spojených státech. Vedení mezinárodní sionistické společnosti, řídící se taktikou podpory nejsilnější imperialistické mocnosti v tom daném konkrétním historickém období, tak ještě pevněji spojilo svůj osud s americkým monopolistickým kapitálem.

Sionistické organizace USA se nikdy neztotožňovaly s myšlenkou přesídlení a budování židovského státu, ale hlásaly politickou a finanční podporu těm záměrům, které se měly uskutečnit prací jiných židů… 

V listopadu 1944 se uskutečnilo v Pittsburghu druhé zasedání Americké židovské konference, na kterém již měli většinu sionisté.  Mnozí delegáti usilovali o to, aby konference prorokovala otázku růstu antisemitismu v USA, a dále aby bylo přijato usnesení o “potřebě bojovat proti antisemitismu ve Spojených státech”. Sionisté využili toho, že na tomto zasedání měli v rukou klíčové pozice, a že se zasedání zúčastnilo široké spektrum politických a ideových proudů americké židovské obce. Vůdce mezinárodního sionismu N.Goldman se v této souvislosti celkem otevřeně vyjádřil, že “cíle, kvůli kterým se konference sešla, si dovoluje pokládat za mnohem důležitější pro židovský život, než je boj proti antisemitismu v Americe…”.

Konference se plně podřídila vůli sionistického vedení, úplně ignorovala otázku boje proti nacismu a jen všeobecně se vyslovila za záchranu židů v Evropě, “kde dominují státy osy ”. Současně přijala rezoluci, ve které vyzvala kolonizovat Palestinu, jakož i rezoluci o “obnově židovského majetku” po válce.  Tato rezoluce žádala utvořit “mezinárodní židovskou komisi pro rekonstrukci”, mluvilo se v ní o nevyhnutelnosti obnovy majetku rozbitých a zaniklých židovských obcí, organizací i rodin, vlastně už v roku 1944 položila základy pozdější dohody o reparacích /penězích za prolitou krev/, kterou uzavřela izraelská sionistická špička s neonacistickými vládci západního Německa.

Druhá světová válka však díky úsilí zejména Sovětského svazu skončila porážkou fašistického Německa. Fašističtí pohlaváři, kteří zůstali naživu, se rozlézali po světě neviditelnými chodníčky, které znalo jen málo lidí. Mezi nimi i Adolf Eichmann, který měl nejpřesnější a nejbohatší informace o skutečné úloze a charakteru zákulisní činnosti sionistů v době války…

Válka skončila a už v červnu 1945 přišel do USA se zvláštní misí Ben Gurion. Setkal se tam se skupinou “spolehlivých lidí”, aby s nimi probral problémy… nové války. Jednalo se o vybudování vojenského průmyslu v kolonizované části Palestiny, neboť, jak se Ben Gurion vyjádřil, “zanedlouho nás podle všeho čeká boj s arabskými armádami”. Ben Gurion neodolal a ve své knize “Izrael, roky boje” se pochválil svým vlastním kšeftařským talentem a rovněž talentem jeho “spolehlivých lidí” v USA. “ Ani ne za milion dolarů jsme získali, jak napsal, zařízení pro vojenské závody v hodnotě několika desítek milionů dolarů, které se neporušené dostalo do Palestiny”.

V červenci 1947 vydal Ben Gurion jako ministr obrany rozkaz ozbrojeným oddílům Haganah, ve kterém zdůrazňoval, že “Haganah bude hlavním a rozhodujícím faktorem. Proti arabské agresi lze postavit jen sílu zbraní, a žádné jiné řešení, než to ke kterému mohou vést židovské zbraně, není možné”.

Už před sedmi měsíci, v listopadu 1946, na 22.sionistickém kongresu v Basileji se i formálně zabezpečilo vítězství proamerického křídla v mezinárodním sionismu. Doktor Moše Sneh, tehdy člen židovské agentury, konstatoval, že “se skončil proces konzolidace sil amerického imperialismu a mezinárodního sionismu a zdůraznil, že jen politický vliv USA společně s tlakem ozbrojených sil palestinských židů “jsou schopné přinutit Velkou Britanii, aby splnila naše požadavky”. Cílem těchto požadavků sionistů, které už otevřeně podporovali představitelé amerického kapitálu, bylo především zrušit britský zákaz emigrace židů do Palestiny.

Sionistické centrum, které přeneslo své sídlo ze zchudlé Velké Britanie do USA, začalo současně velkou kampaň za svobodný vstup židů do Palestiny, aktivně “pracovalo za záchranu židů”, kteří byli na území západního Německa v utečeneckých táborech. Sionističtí vůdcové vynalézali nejrůznější formy “záchrany”.

Například rabín Klausner ve zprávě Americkému židovskému kongresu, který kontrolovali sionisté, navrhoval v souvislosti s pokusy sionistů usměrnit proud utečenců z německých táborů do Palestiny, aby Haganah mimo toho, že přestane zásobovat potravinami “lidi židovského původu”, současně židy i “zastrašila”.

Americký odborářský funkcionář Louis Nelson uvedl, že sionistické organizace, které působily v táborech pro “utečence”, se snažily nejrůznějšími způsoby “přinutit židy přijmout sionismus, vstoupit do izraelské armády a úplně se zřeknout rozdílů v politických názorech”.

Američtí sionisté rovněž bránili pokusům nemajetných “utečenců” židovského původu, kteří se chtěli usídlit v USA, upírali jim právo na politický asyl v zemi, kterou si sami vybrali. Nechtěli, aby jim unikala “živá síla”, kterou pro své záměry potřebovali v Palestině.

Mezinárodní sionistický koncern změnil místo svého hlavního štábu, změnil pořadová čísla svých spojenců, měnil taktiku, ale nezměnil své strategické cíle, které v amerických podmínkách charakterizoval F.D.Roosevelt takto: ” Sionisté vědí, že se jim podaří soustředit obrovské sumy peněz pro Palestinu, když budou svým dárcům opakovat – “na světě není jiného místa, kam by se chudák žid mohl uchýlit. Kdyby se všichni utečenci mohli podle vlastní vůle, nezávisle od rasy, náboženství nebo barvy kůže svobodně rozhodnout pro politický asyl, sionisti by potom nedostali tolik peněz”.

Lilienthal doplnil Rooseveltovo vyhlášení a napsal: “ Nechuť mocné a židovské obce uskutečnit ve Spojených státech objektivní vědecký výzkum antisemitismu je mnohomluvná. Ani náboženští, ani civilní vůdci mnohých židovských organizací nechtějí ztratit tento silný nástroj. Zničte předsudky a ztratíte stoupence víry. Zmenšete fanatismus a fondy pro činnost židovských nacionalistů vyschnou. Proto nejsou potřebné žádné vědecké útoky na antisemitismus. Na tom spočívá dohoda mezi náboženskými činiteli, židovskými nacionalisty a ostatními vůdci organizovaných židů”.

Fašismus, centrum bojovného antisemitismu na začátku třicátých a v polovině čtyřicátých let, byl poražený a rozbitý. Sionističtí vůdci, podle svých slov, potřebovali nové, třeba i uměle vytvořené ohnisko antisemitismu. Ben Gurion prohlásil, že “kdyby měl tolik moci jako má přání, vybral by schopné, vyspělé a pořádné, našel věci oddané mladé lidi, kteří jsou zapálení pro otázky přeměny židů, a poslal by je do zemí, kde židé propadli hříšné samolibosti ”. Těmto mladým lidem by přikázal - pokračoval sionistický vůdce - aby se zamaskovali za nežidy a antisemitskými hrubými metodami pronásledovali židy a používali při tom hesla jako “Špinaví židé!”, a “ Židé, vraťte se do Palestiny ”. Ben Gurion ubezpečoval, že takto by výsledky emigrace převýšily desetitisíckrát výsledky, jaké dosahují emisaři, kteří desetiletí zbytečně kážou hluchým…”.

Tyto myšlenky Ben Guriona byly v souladu s klasiky sionismu, kteří pokládali antisemitismus za blaho. Přesvědčivý příklad najdeme u Wartburga, spoluautora životopisu CH. Weizmanna. Wartburg napsal: “ Arabové, kteří povstali proti tomu, aby se v jejich vlastní zemi usídlili sionisté, pokládali nejen za politické protivníky, ale i za zločince, které později, když aktivně vystupovali proti židům, nazývali “gangstery a vrahy”. Mnozí sionisté se domnívali, že jakási síla, určitě antisemitská, vynalezla Araby, aby dělali židům těžkosti…”.

Kolonizátoři málokdy vedou statistiku svých zločinů a obyčejně o nich nezanechávají ani dokumenty. I tak je ale známé, že roku 1930 zůstalo v Palestině 29,4% arabských rodin bez půdy, neboť je z ní vyhnali sionisté. Roku 1936 zaregistrovali 3 271 stížností arabských rolníků, které sionisti vyhnali z jejich vlastních pozemků. Při tom kolik rodin vůbec napsalo stížnost, a kolik z těchto  stížností se vůbec zaevidovalo?

Filosof-sionista Martin Buber k tomuto poznamenává: “ Hlavní chyba sionistů byla v tom, že vedení odvedlo daň tradiční koloniální politice ”.

Palestinci se proti politice sionistů bouřili, proto Ben Gurion organizoval “úderné skupiny” při židovském “odborovém centru”, které měly zasahovat proti národně-osvobozovacímu boji Arabů. Tyto ozbrojené oddíly měly terorizovat arabské dělníky, navádět k bojkotu arabských výrobků, plánovitě ruinovat všechny vrstvy palestinského obyvatelstva a provádět další akce, sledující cíl “osadit krajinu Kanaán”. 

Současně s akcemi na “záchranu utečenců” uskutečňovali sionističtí vůdcové vojenské operace proti ozbrojeným silám Velké Britanie, které byly na území Palestiny. O cílech těchto operací se jednoznačně vyjádřil tiskový orgán samotné Haganah: “ Cíle našeho boje nevidíme v tom, abychom přinutili Velkou Britanii odejít z této země. Cíl boje spočívá v obnovení spojenectví s Britanií… Jak víme, mezi námi a Velkou Britanií neexistují rozpory, pokud jde o zájmy. Nemáme nejmenší zájem podlamovat pozice Britanie ve světě vůbec a na Blízkém východu i v Palestině zvlášť ”.

I N. Goldman pronesl v této souvislosti patřičné prohlášení, týkající se tohoto údobí: “Sionisti chtějí poskytnout Velké Britanii všechna práva budovat v Palestině vojenské, vojenské námořní a vojenské letecké základny, jako odměnu za souhlas vytvořit na 65% palestinského území židovský stát. I USA navrhneme, aby si vybudoval základny v Palestině, jak míní a může tam plnit obranné funkce…”.

Později, v dubnu 1966, na setkání bývalých vůdců Haganah, slyšel doktor Sneh, když se pokoušel dokazovat, že Haganah “jednostranně bojovala” proti britskému kolonialismu, od jednoho účastníka tento názor: “ Přes to, že obdivuji dialektický talent doktora Sneha, kterým je bohatě obdařený, osobně bych dal přednost tomu, aby se tento talent zaměřoval spíše na budoucnost, než na minulost, neboť historická fakta vyvrací to, co říká…”.

Roku 1947 se počet židovského obyvatelstva v Palestině přiblížil k 33%. Byla to různorodá společnost jak třídního a politického přesvědčení, ale i z hlediska kulturní úrovně, národních tradic, zevnějšku, oblékání, způsobu myšlení, klimatické odolnosti, charakteru vykonávání náboženských obřadů, vztahu k  ateismu. Byli to většinou nemajetní lidé, kteří když chtěli žít, museli pracovat. Byl to tedy ten vytoužený, loajální, “živý materiál”, o kterém dlouho snili vládci koloniálních držav, kteří se orientovali na oblast Blízkého východu.

Rozhodujícím faktorem pro soustředění takovéto masy lidí v Palestině byl britský kolonialismus a později i neokolonialismus USA. První využíval antisemitismus kontrarevoluce v Evropě v letech 1900 –1920, jakož i fašismus v podmínkách dezorganizace po první světové válce. Sionističtí vůdcové využili oba faktory pro své vlastní sionistické cíle, i když se dočasně uspokojili s úlohou vábniček na dveřích podniku, na kterém se zúčastňovali se “solidnějšími  partnery”.

Převážná většina židovských pracujících, kteří se v Palestině usadili, měli jedno společné” byli to emigranti, kteří se zachraňovali před skutečným, nebo zdánlivým nebezpečím. Sionistické vůdce čekalo ještě mnoho práce, když z nich chtěli alespoň část, přesněji řečeno část dětí těchto emigrantů, převychovat na dnešní útočníky.

Největší problémy sionistům působili židovští dělníci, jejich početnost a třídní uvědomění. Ben Gurion tvrdil, že “dělnické hnutí si nikdy nekladlo uchopit moc v sionismu. Jeho cílem vždy byla ne moc, ale věrná služba, a proto se v zájmu dosažení tohoto cíle dělnická třída vždy usilovala sjednotit všechny složky národa kolem sionistického hnutí”. Ben  Gurion byl “socialista”, a ti měli přesný program – emigraci, kolonizaci /arabské obyvatele přitom vůbec nebrali v úvahu/ a podřízení zájmů palestinských dělníků místní židovské a zahraniční buržoasii.

Sionistické kázání o výjimečnosti a  vyvolenosti židů mělo zabezpečit palestinskou variantu apartheidu. “ Je naší povinností obrodit hodnoty lidské důstojnosti, rovnosti, duchovní svobody a svatosti lidského života Tyto hodnoty jsou historickými židovskými hodnotami” – poučovali vychovatelé mladého pokolení kolonistů…Pravděpodobně v zájmu těchto “židovských hodnot”, ale spíše v zájmu splnění úloh, které vytyčil Ben Gurion, sionisti podle svědectví A. Lilienthala – uměle a bezúspěšně podněcovali u Arabů antisemitské nálady.

Ke konci II.světové války tvořilo proletariát v Palestině 160 000 arabských a 50 000 židovských dělníků. Arabové i židi odpovídali na kázání a činnost Ben Guriona a dalších přisluhovačů kolonialismu společným bojem. Podle oficiálních údajů se roku 1940 prostávkovalo 24 000 dní, roku 1942 už 134 000 a roku 1944 dokonce 248 000. Stávky měly ekonomický i politický charakter.

Temný a rozvětvený byl labyrint sionistických politikářů a spekulantů, ještě spletitější a složitější byly manévry jejich spojenců, ale život plynul a plyne nadále podle objektivních zákonů vývoje, které mají vždy poslední slovo…
Počátky sionismu jako hnutí židovského kapitálu

(z pohledu buržoasního pojetí historiografie)
Po roce 1840 začali snít o Sionu i nenábožensky orientovaní Židé. Moses Hess (1812-1875) se tak jako Karel Marx dostal od hegelovství k socialismu (socialistickou teorii vytvořil právě Marx a jeho praktické základy vybudoval v Německu Lassalle). Hess však brzy tento “kolektivní internacionalismus bez duše” opustil, a jako spousta jiných Židů se i on ve středním věku začal od myšlenek socialismu vracet ke svým židovským kořenům. Jeho obnovený zájem o judaismus byl však laděný spíše nacionalisticky, než čistě nábožensky. Národní stát se pro něj stal přirozeným útvarem dějinného vývoje. Židovští osvícenci, kteří bezvýhradně souhlasili s naprostou asimilací, podle něj zrazovali svou vlastní (židovskou) přirozenost. Ve své knize “Řím a Jeruzalém”, napsané po roce 1859, vyložil Hess důvody potřebné existence židovského národního státu.

Poté se v otázce existence židovského státu začal angažovat i  novinář Theodor Herzl (1860 – 1904), pařížský dopisovatel vídeňského liberálního deníku Neue Freie Presse. V roce 1895, po skončení pařížského procesu s Alfredem Dreyfusem, židovským důstojníkem francouzského generálního štábu, který vyvolal protižidovské nálady, v důsledku toho Herzl konvertoval pod dojmem z nespravedlivého procesu k sionismu a napsal knihu, která vyvolala moderní sionismus – “Židovský stát”.

Koncem 19.století vtipkovali vídeňští Židé: ”Antisemitismu se začalo dařit, až když ho začali prosazovat Židé”. Ruské hrůzy přivedly v této době Židy na myšlenku, zda by nebylo možné vytvořit ideální komunitu, kde by byli Židé nejen tolerováni, ale kde by byli vítaní a kde by měli domov. Sionismus nebyl žádnou objevnou ideou, pocházel už z dob babylonského exilu.  Již žalmisté naříkali:”U řek babylonských, tam jsme sedávali s pláčem ve vzpomínkách na Sion”. Po dobu více jak 1 500 let se prakticky v každé generaci, v každé židovské komunitě, objevovali jeden, nebo dva lidé, kteří snili o Sionu.

Od roku 1880 se za 40 let počet Židů v USA v důsledku přistěhovalectví osmnáctkrát zvýšil. V roce 1920 již žilo v USA čtyři a půl milionu Židů, jen v samotném New Yorku jich žilo 1 640 000.

Pojem “sionismus” zavedl v roce 1893 vůdce vídeňských židovských studentů Nathan Birnbaum. Nejdůležitějším Herzlovým zastáncem však byl Max Nordau (1849-1923), filozof, který dosáhl fantastického úspěchu svou knihou “Entartung”, do angličtiny přeloženou jako “Degeneration” – Londýn 1895. V této knize podal diagnózu nemoci své doby, za jeden z jejích symptomů považoval antisemitismus. Nordau navrhl Herzlovi, aby se termín “Judenstaat” (židovský stát), který dráždil Turky, nahradil pojmem “Heimstätte”-usedlost, který se nakonec začal překládat jako “národní domovina”. Z hlediska získání příznivého ohlasu to byl zásadní rozdíl, Nordau tak v podstatě vytvořil praktický program raného sionismu.

Nicméně objev, že dynamika judaismu nebude vycházet ze západně orientovaných elit, ale z nuzných, utlačených zástupů Ostjuden – východních Židů, patří Herzlovi. Ve východní Evropě se poté mezi židovskou chudinou stal doktor Herzl rychle mystickou postavou.

Na rozdíl od v tom čase již kultivovaných židovských středních vrstev Západu si východní židé nemohli pohrávat s alternativami, nemohli se považovat za Rusy či dokonce za Poláky. Věděli, že jsou Židé a nic jiného než Židé – jejich ruští páni jim to neustále připomínali. Proto právě jim připadal Herzlův návrh jako jedinečná šance stát se opravdovými občany, ať už to bude kdekoliv.

Sofijský vrchní rabín prohlásil Herzla za Mesiáše. Když se pověst o něm rozšířila po světě, začali ho náhle navštěvovat ošuntělí, vzrušení Židé ze vzdálených končin. Herzlova elegantní žena se vůbec netvářila nadšeně a začalo se jí ošklivit už samotné slovo sionismus. Tito muži se však posléze stali nejen pěšáky, ale dokonce poddůstojníky a důstojníky v sionistické legii*. Herzl je nazýval svou “armádou žebráků”-schnorrer.

*Sionisté, ještě před svým vznikem, jako Židé, mezi kterými bylo mnoho bankéřů, pochopili skutečnou moc peněz. Věděli za staletí trpkých zkušeností, že peníze dají moc tomu, kdo je má, bez ohledu na jeho skutečné obecně uznávané schopnosti a vědomosti. Byli disciplinovaní, ale nebáli se dát moc i tomu, kdo vyšel z prostých poměrů, avšak prokázal-li ale nějaké, pro ně právě potřebné vlastnosti. Sionistické hnutí v podstatě neustále soustřeďuje moc i majetek v zájmu svého celku, a dobře ví, že zisk představují zejména schopní, šikovní,  a ne jenom bohatí. Peníze oslepují bdělost a ostražitost mnoha těch, kdož jsou obvykle opatrní a nedůvěřiví. Peníze, mnoho peněz otevírá i dveře zavřené na mnoho zámků... Mají i židovskou sounáležitost zocelenou zkušenostmi staletí. V tom se projevuje obrovský náskok sionistů před západní kulturou, která degeneruje z tradice a právě tím, že od bohatých už nechce, aby se dál kultivovali, při současném ponechávání tradic tam, kde jsou. Hierarchie existuje jak v sionistickém hnutí, tak v západním světě, je však skutečností, že lidé z východní Evropy, obecně Evropy a Židé se vzájemně lépe znají, než občané USA a Židé. Toto spojení je krátkodobé, ryze účelové, jak vyplývá z dějin Židů i sionismu.  A také tím, že Židé ve své většině, zejména té vlivné, přišli do USA nejvíce v letech 1880-1920, i to, že přišli do zcela jiných poměrů, než ze kterých vyšli. Židé mlčí a obětují se ještě i tehdy, když ostatní křičí a bouří se. Nechávají za sebe mluvit jiné. Spojené státy se průmyslově a ekonomicky rodily, budovaly své místo na jevišti světa, a v duchu rodící se, uměle pěstované vlastní výjimečnosti jaksi přehlížely, že vedle nich jsou náhle lidé již se staletými zkušenostmi, se vzděláním, přirozenou inteligencí, ale i pokorou, bez bubnů a vykřikování o své velikosti... Jejich velikost se děla až s patronací a málo viditelným avšak o to účinnějším vlivem tamních, ale i britských, německých, ruských, polských,  maďarských a dalších  sionistů, kteří si v Americe bez překážek ihned viditelně i skrytě pomáhali, budovali pozice a vliv tam, kde jej měli mít pyšní a nadutí Američané. Velká Británie, byť ještě stále vlivná, již v té době ztrácela v té době pozici světové velmoci, přicházel čas zrození legendy Spojených států – největších z velkých – pozn.J.Ž.

První veřejné setkání sionistické “armády” se uskutečnilo dne 29.srpna 1897 ve velké síni městského kasina v Basileji. Šlo o První sionistický kongres, na který se sjeli zástupci a delegáti ze 16 zemí. Byli to většinou nemajetní lidé, Herzl musel kongres financovat ze své vlastní kapsy. Přinutil však delegáty, aby se nastrojili, vyžadoval černý společenský oblek  a bílou vázanku. Při vstupu do jednací síně jej delegáti zdravili starobylým židovským pozdravem “Jechi Chamelech” – Ať žije král. Spousta mocných a majetných Židů se v té době snažila význam schůzky snížit, list Neue Freie Presse o kongresu nepřinesl ani zprávičku a místo toho přinesl zprávu o sjezdu židovských krejčích z Oxfordu, kde se řešilo vhodné oblečení pro cyklistky. Herzl však již dobře věděl, do čeho se pouští, na první kongres se sjeli zvláštní dopisovatelé šestadvaceti novin. A když byl o rok později burcující předehrou k Wágnerově opeře “Tannhaüser” zahájen druhý kongres, jednalo se už o vžitou instituci. Herzl také získával schopné zástupce, a navíc měl velkou oporu v Nordauovi, který zformuloval politické dokumenty sionismu.

Jak už to v životě bývá, jedni davy získávají, a když je získají, jsou ty jejich ideje nahrazeny těmi idejemi, které mají ti, kteří po těch “startérech” přicházejí. Ale to už zpravidla nebývají ideály všech těch, kteří se zpočátku nechali unést. Začíná realita, ve které se zase chtějí mít dobře ti, které právě revoluční vření i oběti jiných vyneslo do postů a křesel. Po těch, kteří jim vlastně pomohli k moci, už se jim nestýská, už je nepotřebují, ...a tak je umravňují, aby, nedej Bože, … neměli chuť na další změnu poměrů, pro ně, ty u moci,  vlastně už nežádoucí. Kdo vybočí, je záhy nenáviděn i těmi, kteří jej dříve velebili, a nyní už zase pokorně hrbí záda pod knutou těch, kteří se uchopili moci ne ve jménu všech, ale zase jen pro sebe a sobě rovné.Jeviště světa se zase tak mnoho s léty nemění…J.Ž

Mezi zástupce doktora Herzla patřil i velkoobchodník se dřívím z Kolína nad Rýnem, Daniel Wolffshon, který se později stal hlavou organizace. Od kongresu 1898 se do sionistické činnosti zapojil také Weizmann. Na rozdíl od Herzla znali tito muži dobře východní Židovstvo, a rozuměli také náboženským a politickým proudům uvnitř židovských mas. Ruský sionista Menachem Usiškin u Herzlovi napsal: “ Nemá o Židech ani potuchy, proto věří, že sionismus nemá vnitřní, ale jen vnější překážky. Neměli bychom mu ukazovat, jak se věci ve skutečnosti mají, aby si zachoval silnou víru...".

Profesionální politici a organizátoři, kteří nevyhnutelně převzali otěže hnutí do svých rukou, označovali výsměšně Herzlovi ideu za “smokingový sionismus”. Byl to však klíčový dílek v židovské dějinné skládačce. Herzl si uvědomil, že sionismus se může klidně stát pouze dalším odpudivým mezinárodním problémem, jakých se na přelomu století vyskytovaly tisíce. Aby jeho idea získala na důvěryhodnosti a na vážnosti, bylo třeba osobně se zapojit do vysoké diplomacie. A to se mu dařilo výtečně, postupně se mu otevíraly dveře ke každé důležité osobnosti v Evropě. Udržoval styky s mocnými v Turecku, Rakousku, Německu i v Rusku.

Dokonce i antisemité mu byli užiteční, často se podíleli na vytvoření sionistického projektu jednoduše z toho důvodu, že se chtěli “svých” Židů zbavit. Krajně protižidovsky zaujatý Wenzel von Pleve, ruský ministr vnitra a člověk zodpovědný za organizování mnoha pogromů, řekl Herzlovi: “Vaší řeči naslouchá konvertita...velmi rádi bychom viděli zrod nezávislého židovského státu, který by byl schopen pojmout několik milionů Židů. Samozřejmě že bychom neradi přišli o všechny své Židy. Rádi bychom si podrželi ty nejinteligentnější z nich, takové, jejichž nejlepším příkladem jste vy doktore Herzle. Ale rádi bychom se zbavili slabomyslných a těch, kteří mají nepatrný majetek”.

Také německý císař Vilém II. podporoval nový exodus: “Jsem plně zastáncem toho, aby židáci odešli do Palestiny. Čím dříve se dají na cestu, tím lépe”. Císař se snažil získat pro Herzlovu ideu sultána v Istanbulu a později Herzla poctil tím, že se s ním oficiálně sešel v samotném Jeruzalému. Pro Herzla to byla důležitá chvíle: všichni v jeho doprovodu museli mít i za poledního vedra na sobě kompletní večerní oblek a on sám pečlivě zkontroloval neposkvrněnost jejich bot, kravat, košilí, rukavic, kalhot a klobouků - jeden si musel vyměnit uhmataný cylindr za lepší a Wolffsohn musel totéž provést se špinavými manžetami u košile. I když císař posílil Herzlův mezinárodní ohlas, nebylo možné Turky přesvědčit, aby židovskému národu poskytli národní domovinu. Němci si vysoce cenili svého aktivního spojenectví s Tureckem, a proto od této ideje upustili.

Zůstala jediná Británie. Herzl ji správně nazval “Archimédovým bodem”, který sionismu sloužil jako páka. Britská politická elita byla z valné části Herzlovým ideám nakloněna. Kromě toho přicházelo do Británie velké množství židovských uprchlíků z Ruska, což narušovalo tamní přistěhovalecké kvóty a vyvolávalo obavy z antisemitismu. V roce 1902 vznikla královská komise pro přistěhovalectví a jejím členem se stal lord Rothschild. Ten přijal Herzla, chtěl si předem zajistit, aby Herzl nebrojil proti přijímání židovských uprchlíků Velkou Británií. Herzl lorda Rothschilda nejen nepopudil, ale naopak si jej získal, což pro něho bylo velké vítězství. Herzl po tomto rozhovoru řekl královské komisi, že “židovští uprchlíci by měli být v Británii dál přijímáni, ale že konečným řešením uprchlického problému je - uznání Židů jako národa a nalezení skutečného domova pro tento národ”. 

Vystoupení před touto komisí přivedlo Herzla do kontaktu s vysokými vládními představiteli, zejména s ministrem  kolonií Josephem Chamberleinem a ministrem zahraničí lordem Lansdownem. Oba dva byli židovské domovině v zásadě nakloněni. Ale kde ji zřídit? Hovořilo se o Kypru a pak o al-Aríši na egyptských hranicích. Podle Herzla mohla být al-Aríš “shromažďovacím místem židovského národa v blízkosti Palestiny”. Napsal studii pro britskou vládu a poprvé uvedl mocný, třebaže nebezpečný argument: “Anglie získá naráz deset milionů tajných, ale loajálních poddaných Jejího veličenstva zastoupených ve všech společenských vrstvách po celém světě”. Egypťané ale měli námitky a bližší průzkum potvrdil, že toto místo je nevyhovující. Když se Chamberlein vrátil z východní Afriky, dostal nový nápad: Ugandu. Když ji prý spatřil, pomyslel si: “Toto je země pro doktora Herzla. On je ale samozřejmě sentimentální a chce jít do Palestiny, nebo někam poblíž”. Ve skutečnosti byl ale Herzl znepokojen novými a mnohem krvavějšími ruskými pogromy natolik, že by býval souhlasil i s Ugandou. Následně si proto Herzl získal zájem mladého a úspěšného liberálního politika Davida Lloyda George: zadal totiž jeho právnické firmě vypracování návrhu “charty” kolonie. Na šestém sionistickém kongresu (1903) vyvolal Lansdownův dopis mezi delegáty “úžas nad velkomyslností britské nabídky”. Spousta přítomných to však považovala za zradu sionismu; ruští Židé ze zasedání odešli. Herzl na závěr řekl: “Palestina je jedinou zemí, kde náš lid může spočinout”. Na sedmém kongresu (1905) byla Uganda jako cílové místo výslovně zamítnuta. Toho už se však Herzl nedožil (zemřel rok před tím ve věku čtyřiačtyřiceti let), v posledních 10 letech svého života se pohroužil do práce ve prospěch sionistické organizace natolik, že to podlomilo nejen jeho zdraví, ale zničilo i jeho manželství. Manželka jej přežila o tři roky, z dcery Pauline se stala heroinová narkomanka, syna Hanse léčil psychoanalytik Freud, ale přesto spáchal sebevraždu. Další dcera Trude byla dohnána k smrti hladem v nacistickém táboře a její syn Stephan spáchal v roce 1946 sebevraždu, čímž rodina zakladatele sionismu zmizela ze světa.

Ještě před Herzlovou smrtí se však sionismus stal hnutím na pevných základech, které mělo mocného spojence ve Velké Británii. Tím, že Herzl začal se svou ideou už v roce 1895, poskytl sionismu téměř dvacetiletý náskok před jeho arabským nacionalistickým protějškem, což se ukázalo jako dodnes velmi důležité Dreyfusovo odsouzení ve své podstatě uvedlo sionismus do pohybu v době, kdy dozrály objektivní a historické podmínky pro jeho zrození.

V prvních letech úspěchů měl ale sionismus velkého nepřítele – značnou lhostejnost uvnitř velkých náboženských a světských proudů židovského vývoje. Měl i aktivní protivníky, až do první světové války proti němu vystupovala převážná část rabínů, ať už reformních, konzervativních, nebo ortodoxních. Na Západě souhlasili se světsky založenými, asimilovanými Židy, kteří sionismus považovali za ohrožení svého, již zavedeného postavení, neboť zpochybňoval jejich těžce vybudovanou a křehkou občanskou loajalitu. Ale na východě, zejména v Rusku, kde tehdy žila většina sionistů, byla náboženská opozice silná, ne-li přímo fanatická. To mělo později vážné důsledky pro izraelský stát. Zakladatelé sionismu byli většinou nejen lidé ze Západu, ale (v očích ortodoxních Židů) také ateisté. V předvečer prvního sionistického kongresu šel Herzl společně s Nordauem během šabatu (sedmý den týdne, den nařízeného odpočinku), na bohoslužbu. Bylo to poprvé od dětství, co tak oba učinili, a proto museli být poučeni o požehnáních pronášených při šabatové Amidě. Ortodoxní Židé si toho všeho byli vědomi, většina z nich proto měla vůči světskému sionismu stejné námitky jako vůči osvícenectví. 

Na konci 19.století existovaly mezi nábožensky orientovanými Židy střední a východní Evropy tři rozdílné tradice. Jednu z nich představoval chasidský směr (náboženské zanícení, zpočátku obrana judaismu proti vlivu helenizace, rozšířené zejména v Polsku, Rumunsku a na Ukrajině - požadoval prostou víru a mravnost spojenou se zrušením rozdílů mezi prostými věřícími, rabína a učenci), druhou bylo etické učení vycházející z prací litevských mudrců, třetí tradici hnutí představoval směr Samsona Hirsche “Tóra (vědění a poznání lidstva) v rozvinuté společnosti”, jehož podstatou bylo, aby “ doba dosáhla úrovně učení a poznání Tóry a ne aby degradovala Tóru na úroveň věku”. Hirschovi synové a vnuci dokázali, že vzdělání není na úkor víry, usilovali o založení celosvětové organizace, která by koordinovala židovské náboženské síly v boji proti sekularizaci (vytlačování náboženského vlivu z jednotlivých oblastí sociálního života). Všechny tři tyto směry spojovala silná opozice proti sionismu, zejména proti jeho enormnímu úsilí stát se mluvčím všech Židů.

Představa, že náboženský a profánní (světský, každodenní), sionismus byly dvěma stranami téže mince, je naprosto scestná. Pro nábožensky založené Židy byl návrat na Sion stupněm Božího plánu, v němž Židé hráli modelovou roli ve jménu lidstva. Nemělo to nic společného se sionismem, který byl řešením lidského problému (Židé nebyli nikde vítáni a byli bez domova) lidskými prostředky (vytvořením světského státu).

Mudrci z východní Evropy říkali, že “sionismus je nekonečně horší než falešný mesiáš, je falešným, satanským náboženstvím se vším všudy”. V polských Katovicích bylo například 11. května 1911 založeno protisionistické hnutí “Agudat Jisrael”, které mělo sjednotit odpůrce sionismu. Někteří náboženští představitelé, ortodoxní Židé věřili, že sionismus se dá nakonec využít i k náboženským účelům. Jiní dodávali, že světský stát získá charakter bezbožného státu. Tyto protisionisticky směřované iniciativy však ve svém důsledku nakonec dosáhly jednoho, sionisté jen pevněji uchopili otěže vlivu a moci do svých rukou.

Sionisté nezískali svou převahu a vliv apelací na náboženské tradice Židů, ale svým finančním a z toho odvozeným obrovským mocenským vlivem. Z počátku nebyl sionismus přitažlivý ani pro světsky orientované Židy, ale bestiálnost prováděných pogromů nakonec touhu Židů od úniku zvětšovaly. Přispěl k tomu i zvětšující se antisemitismus v Německu, kde sice byla dlouhá tradice nenávistných protižidovských nálad, ale navzdory stále přítomné Judensau, se tam Židé cítili jako doma. Německá společnost velmi ctila učitelskou obec a v určitém ohledu zastávala stejné hodnoty jako židovská katedrokracie. Židé mohli bez problémů přejít z ješiv (Rabínské akademie-studium Talmudu), na některou z německých universit procházejících zlatým věkem snah a úspěchů. Intelektuální výkonnost byla v Německu spravedlivě posuzována a těšila se náležitému respektu. Němečtí Židé vychutnávali možnosti, které se jim pomalu otvíraly, a neobyčejně usilovně pracovali. Brzy začali získávat Nobelovy ceny (udílené od roku 1901): dvě za fyziologii a lékařství, čtyři za chemii, dvě za fyziku, všechny za objevy dosažené před první světovou válkou. Němečtí Židé byli dříči a nedopřávali si oddechu.

Židé však s Němci nesdíleli jen intelektuální návyky; měli také stejnou intelektuální podstatu. Mnoho německých Židů bylo zajedno s politikem Gabrielem Reisserem (1806-1863), který tvrdil:”Pokud nejsme Němci, pak nemáme žádnou vlast”. Židé vstupující do veřejného života – ať už to byli socialisté jako Lassalle, nebo liberální vůdci Eduard Lasker (1829-1884) a Ludwig Bemberger (1823-1899) – si uvědomovali, že existuje silná vazba mezi židovským racionálním duchem a mezi liberálními tendencemi moderního Německa, které se trpělivě pokoušelo navrhnout racionální řešení všech sociálních problémů a uvést tyto projekty do praxe. Mnoho schopných německých Židů čerpalo poučení a radost z Kanta a Hegela, což se vztahovalo i na přední židovské náboženské myslitele. Mezi německou intelektuální elitou – židovskou i nežidovskou – se rozproudila debata, ve své podstatě kritizující křesťanství v jeho moderní době. Její podstatou byl souboj rozumu a víry. Nietzche v této době náhle poskytl hlavní, později značně používané vodítko pro útok na sv. Pavla (nejoblíbenější terč generací německých antisemitů). Tato ideologická debata však přes všechno ukázala, jak se Židé lehce a bez problémů dokázali orientovat v německém myšlenkovém světě a jaký velký manévrovací prostor jim poskytoval.

Zapomenutá stránka dějin : 

Do slovanského hnutí u nás pronikla v první polovině XIX. století i myšlenka na sblížení Čechů a Židů, která vznikla ve Vídni, kde se židovští literáti a studenti začali pod vlivem svých českých kolegů hlásit k české řeči a národnosti. Ve Vídni a Praze se pak v průběhu roku 1844 začala menší publicistická kampaň, kterou organizoval básník a kritik Václav Bohumír Nebeský (1818-1882), David Kuh a Siegfried Kapper. Poslední jmenovaný byl také autorem tzv. Českých listů. Siegfried Kapper, básník, prozaik, překladatel a lékař patří v mnoha ohledech, zvláště pak z pohledu literární historie a historie česko-židovské vzájemnosti k nejpozoruhodnějším osobnostem XIX. století.  Studoval ve Vídni, kde se účastnil revoluce v roce 1948, byl mj. i velitel jednoho z oddílů akademické legie. Překládal jako romantik slovanské lidové písně, později Čelakovského, Jablonského, Nebeského a Máchu. Ve své činnosti byl zpočátku ovlivněn i německo-židovským básníkem Moricem Hartmannem (1821-1872), který byl přítomen i na Slovanském sjezdu v Praze v roce 1848. Později se však on i novinář David Kuh stali odpůrci české politiky. I když nedošlo k “česko-židovské asymilaci...dosvědčuje historická skutečnost vzájemné kulturní ovlivňování a obohacování mezi českými a židovskými spoluobčany, které pokračuje až do současnosti...”.
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První světová válka znamenala všeobecnou katastrofu těla i ducha, všechny lidské problémy se najednou staly složitějšími a nebezpečnými. Asi dvě generace před první světovou válkou se překvapivě mnoho schopných Židů začalo tvořivě uplatňovat – zejména v německy mluvících zemích. Mnoho těchto schopných Židů pro tyto okolnosti považovala Německo za svůj domov, kde se mohli, více než kde jinde, tvořivě uplatnit. Německo se v té době snažilo stát světovým kulturním vůdcem, Židé mohli, díky své snaze a úsilí, mít rozhodující roli právě v tomto úsilí. Mohli tak Němcům pomáhat proti všem jeho protivníkům, mohli se stát “světlem pro ne-Židy”.

Před první světovou válkou bylo Německo kulturní, průmyslovou, i intelektuální mocností ve světě. Hnací silou byli Němci, Židé dotvářeli německé intelektuální zázemí a spojovali atributy pokroku. To si uvědomovali někteří Židé v Německu, jako například Walther Rathenau, průmyslník, po svém otci šéf elektrotechnického kombinátu AEG, později německý ministr zahraničí (později byl zavražděn při atentátu). Byl vizionářem, sdílel negativní vliv německého antisemitismu na Židy a propagoval asimilaci Židů mezi Němce. Věřil, že německý antisemitismus je v podstatě výtvorem aristokracie,  jejíž panování skončí s nástupem nové průmyslové vládnoucí třídy. To podle něho přispěje k asimilaci a umožní židovským finančníkům a průmyslníkům, aby rozhodujícím způsobem přispěli ke vzniku nové, blahobytné společnosti, která bude vycházet z – amerického, nebo ještě lepšího vzoru, v níž přestane existovat proletariát a zavládnou liberální tendence. Židé dle Rathenaua měli vystupovat jako Němci – to mělo za následek růst sebevědomí Židů, jejich trénování a soutěživost. Židovští studenti byli náhle horkokrevnějšími zastánci soubojů než junkerští šlechtici. Muži, jejichž dědečkové mluvili jiddiš, ale získali v letech první světové války 1914-1918 více než 38 000 Železných křížů.

Židovské ztotožnění s Němci se však odehrávalo – na pozadí kulturní a vědecké revoluce – která se řítila úplně jiným směrem. Židé byli považováni za její hlavní protagonisty. Současně s vojenskými a námořními závody ve zbrojení, které čím dál víc rozdělovaly Evropu, probíhalo intelektuální vyzbrojování, které rozdělování společnosti dominovalo. Po roce 1904 nastupoval “modernismus”. Židé, jako kdokoliv jiný, stáli na obou stranách barikád. Zbožní Židé, zejména chasidští, představovali nejreakčnější živel v Evropě, odmítali změny v umění i kultuře. V nežidovském světě právě jim nikdo nevěnoval pozornost, téměř nikdo ani nevěděl, že existují. Byli považováni za součást pouhé muzeální tradice. NeŽidé všude a za všech okolností tedy spojovali Židy a židovství s modernismem v jeho nejextrémnější podobě.

Židům bylo od přírody vlastní obrazoborectví. Se zápalem sobě vlastním se tedy pustili do rozbíjení a srážení všech konvenčních idolů. Vpadli i do oborů a oblastí, které jim byly tradičně cizí nebo kam neměli přístup, a rychle i sem přinesli zásadní vývojovou linii.

Například v Evropě neměl nikdo starší hudební tradici než Židé. Židé však, pokud se nestali konvertity, nijak nezasáhli do evropského hudebního vývoje. Židy byli - konvertovaný Mendelssohn-Bartholdy , asimilovaný Jacgues Offenbach, Jacgues Halévy, Giacomo Meyrbeer, Johann Straus, Gustav Mahler, Arnold Schönberg. Tito lidé se svou dynamikou a uměním stali hudebními velikány, kteří stáli na špičce tehdejšího hudebního světa.

Do popředí se v té době dostala i erotika. Ruský balet byl židovským výtvorem, pěstovaným i dvorními Židy z carského dvora. Lev Samoljovič Bakst (1866-1924), zanícený Žid navrhoval (jako potomek podomního obchodníka a poté, za krymské války vojenský krejčí, kostýmy pro primabaleríny a tanečníky, které vzbuzovaly do té doby nevídanou heterosexuální smyslnost. Rafinovaně využíval účinku zahalování a odhalování určité části těla. Ruský balet si s židovským přičiněním podmanil svět, předváděl nádherně koncipované obrazy, dotvářené uměním zejména židovských tanečníků a umělců.

Židé zburcovali i malířské umění, inicializovali revoluci ve vnímání a účinku barev. Vnuk židovského rituálního řezníka Marc Chagall (1887-1985) se stal fenoménem, který v Rusku pogromů neměl na růžích ustláno. Židovští malíři proto odcházeli do Paříže, tam se okamžitě prosazovali. Chagall přišel do Paříže v roce 1910 a žil v kolonii, která vznikla ve slavné dřevěné La Ruche, kousek od Rue de Vaugirard, kde mezi jinými pobýval svého času i Léger, Archipenko a V.I.Lenin. Ruští Židé (Chagall), zde objevili Ossipa Zadkina, Jacgua Lipchitze. Tito umělci byli polští nebo ruští Aškenázové, byli tam i Sefardé – Rumun Jules Pascin, Amedeo Modigliani-Ital z Livorna. Byli zde i Camille Pissaro a jeho syn Lucien, Max Liebermann, který začal s impresionismem v Německu, Soutine – který v mládí popíral svůj židovský původ, aby později odkázal celý svůj skromný majetek rabínovým dětem. Všichni tito umělci měli v sobě charakteristický židovský impuls pronikat do nového kulturního teritoria a upřednostňovat se v něm. (Pozn J.Ž: viz kulturní dění v poválečném Československu a stále větší prezentace židů-umělců v období po roce 1989, kdy v České televizi i Českém rozhlase jsou dny, kdy v uváděných pořadech vystupují nežidé jen vyjímečně. Viz pořad “Jak to vidím” na ČR2…)

Přitom Židům jako takovým nebylo novátorství vlastní. Měli však smysl pro řád, pořádek a detail, to vždy a všude ctili a dodržovali. Psychiatr Sigmung Freud (1865-1939), možná největší ze všech židovských novátorů, nenáviděl modernismus ve všech jeho podobách, malíře dokonce obviňoval z poruchy vidění. Měl však svůj pevný a neměnný denní řád: na schůze organizace B‘nai B‘rith (Synové smlouvy) chodil každé druhé úterý, ve středu schůzka se spolupracovníky, ve čtvrtek a v sobotu přednášel na universitě, pozdní sobotní večer jediný byl oddechový - hrával taroky, v neděli navštěvoval matku. Žáci, chtěli-li s ním mluvit, museli si dojednat schůzku, nebo na něj čekat při jeho pravidelných procházkách. Karel Marx zase nedovolil svým dcerám, aby se vyučily v nějakém oboru nebo aby pracovaly, držel je doma, kde šily, malovaly akvarely a hrály na klavír. Freud svou domácnost také vedl patriarchálním způsobem. Ani Marx, ani Freud neuplatňovali své vědecké a odborné teorie doma, ve svých rodinách. Freud vystupoval vždy jako Žid, znal Herzla a vážil si ho. Židům připisoval obrovskou energii, tvrdil že jen díky svým idejím přežili všechny trampoty věků. Jeho nečekaný objev psychoanalýzy a jeho přeměna z lékaře v léčitele v něčem připomínaly konverzi – židovského charakteru. Freud byl až do svých 35 let lékařem a vědcem, pak náhle o konvenční medicínu ztratil zájem. V této době se rychle začal vzdalovat svým bývalým kolegům, začal se pro ně svým konáním stávat jakoby cizincem, kterému, ani jeho metodám nerozuměli. Freud prohlašoval, že “jako Žid nemá předsudky, které svazují ostatní lidi”, do svých postupů aplikoval mnoho postupů judaismu, které nebyly obecně známy mezi lékařskou i laickou veřejností.

Freudismus ale nepraktikovali jen Židé. Švýcar Karl Jung vzal Freuda pod svá ochranná křídla, na Druhém psychoanalytickém sjezdu v Norimberku v roce 1910 Freud navrhl, aby se právě Jung stal stálým předsedou. Řekl :

“Většinou jste Židé, a proto nemůžete získat pro nové učení příznivce. Židé se musí spokojit s tím, že připravují půdu. To je jejich moderní role, je absolutně nutné, aby vytvořili svazky se světem všeobecné vědy. Stárneme a jsme v nebezpečí, zachrání nás lidé, jako je Jung...”

Freud často citoval Heinricha Heina : “Nepřátelům se musí odpouštět, ne však dříve, než visí na šibenici. O věšení máme důkazů hodně, o odpouštění však žádné”. 

Freud změnil pohled na nás jako samotné, Albert Einstein (1879-1955) změnil náš pohled na vesmír. Einstein byl Žid z Ulmu, kde jeho otec vlastnil malou elektrochemickou firmu. V době kdy pracoval na švýcarském patentním úřadě v Bernu, formuloval speciální teorii relativity (1905) a obecnou teorii relativity (1915). Své zásadní objevy, stejně jako Freud, učinil před první světovou válkou

Einstein se odlišoval od Freuda v tom, že nezavrhoval víru v Boha jako iluzi. Intelektuálně navázal na Maimonida a Spinozu, byl vědcem nejrigoróznějšího typu a formuloval své teorie tak, aby je bylo možné ověřit. Dokud k tomu nedošlo, nepovažoval je za platné - v tom byl pravým opakem Freuda – dogmatika. Byl i upřímnější než Freud, který popíral mystickou pravdu, přestože sám zůstával mystikem.

Období před první světovou válkou, bouřlivé intelektuální aktivity a kulturní novátorství z přelomu století, ve kterých Židé v očích veřejnosti postupně sehráli hlavní roli, nejen  vyústily (vedle snah imperiálních velmocí – V.I.Lenin), do pozdějších závodů ve zbrojení mezi progresivními a konzervativními silami kapitálu, ale vyvolaly také všeobecný pocit naprostého zmatku a úzkosti.

Tolik z buržoasně pojatého pramene -  “Dějiny židovského národa” – Paul Johnson, Rozmluvy, 1995-originál vydal Paul Johnson v roce 1987, přeložili Věra a Jan Lamperovi

***** 

Vzpomínky mjr.Alojze Mutňanského

učitele létání LU Olomouc, na dobu červen až listopad roku 1948, kdy se konal výcvik pilotních žáků-mladých dobrovolníků pro nově vzniklý stát Izrael na letišti Olomouc.

Psáno podle vzpomínek mjr.Mutňanského.

Dnes, když na tu dobu vzpomínám, je už rok 2007. Vzpomínat na události před 59 lety je velice obtížné. Proto si na pomoc půjčuji Zápisník letů z té doby (celkem jsem jich za dobu aktivní letecké služby popsal 9) a také čerpám z některých údajů, které ve své knize popsal Mgr. Zdeněk Klíma.

V současné době jsem v Olomouci pravděpodobně zůstal jediný, který o této události může ještě podat svědectví, a tak nemám ani možnost se s někým poradit. 

Začnu však od začátku.

Zrození státu Izrael

Valné shromáždění OSN, které se konalo v New Yorku 29.11.1947, se usneslo, že rozdělí svěřenecké území Palestiny kontrolované Velkou Británií na dva samostatné státy, a to na stát arabský a stát židovský. Tímto rozhodnutím, na kterém se podílela i tehdejší ČSR, dostal nově vzniklý stát Izrael mezinárodně právní rozměr. Deklarace o vzniku a existenci státu Izrael byla slavnostně vyhlášena dne 14.května 1948. Tento den se trvale stal státním svátkem Izraele.

Tehdejší ČSR podporovala úsilí židovské politické reprezentace dosáhnout své vlastní státnosti i obranyschopnost všemi možnými prostředky. Arabské státy však a oplátku vyhlásily tzv.”svatou válku” pod heslem “Smetení Židů do moře”. Okamžitě zahájily boj a teror proti osamělým židovským osadám, nazývaných kibuc. Tyto šarvátky přerostly postupně až do první arabsko-židovské války. Izrael zmobilizoval všechny své vnitřní síly a také polovojenskou organizaci Hagana a za celosvětové židovské podpory dokázal odrážet arabské útoky.

Tehdejší vláda ČSR v čele s prezidentem Gottwaldem, ministrem obrany generálem Svobodou, velitelem letectva generálem Vicherkem a mnoha dalšími politiky dala zelenou všestranné pomoci státu Izrael, a to jak po stránce materiální, tak i personální. Tím značně přispěli k budování izraelské armády, především jeho letectva.

ČSR byla ve světě známá jako výrobce kvalitních zbraní a vojenské techniky. Proto se Izrael obrátil na naši zemi a žádal o pomoc. Také izraelští agenti začali u nás i v celém světě shánět a nakupovat zbraně pro obranu svého státu.

U nás byla už v dubnu 1948 podepsána první dohoda o nákupu stíhacích letounů Avia S-199 (Messerschmitt Bf 109). Postupně byly podepsány další dohody o nákupu vojenského materiálu všeho druhu, včetně pro nás už nepotřebných dalších stíhaček S-199 i starších stíhacích letounů Spitfire. Současně se smlouvou o nákupu byla podepsána i smlouva o vyškolení a vycvičení pozemního vojska všech odborností. Z leteckého hlediska dohoda zněla: Urychleně přeškolit přibližně 50 zkušených pilotů, většinou s válečnými zkušenostmi na stíhací letouny S-199 a vycvičit zhruba 50 dobrovolníků, mladých pilotních žáků v Leteckém učilišti v Olomouci. Pokud možno tak, aby byli připraveni pro případné válečné použití.

Úkolem přeškolování starších pilotů na letouny S-199 byl pověřen letecký útvar v Českých Budějovicích a velitelem přeškolovacího kursu se stal škpt.Karel Pošta, který měl k dispozici 15 instruktorů. Také Izrael poslal svého leteckého instruktora George Lichtera, který byl námořním pilotem US Navy a létal z palub letadlových lodí. Byla mu svěřena odpovědnost za přezkušování izraelských pilotů a za určování délky přeškolovacího výcviku pro každého jednotlivce. Mezi instruktory byli například Uruba, Těšínský (před svou smrtí sekretář SL ČR), Šodek, Prokopec, Hlaďo, Červený a další. Už počátkem května přišla do Českých Budějovic první skupina 11 pilotů na přeškolení, ve které byl i válečný letecký pilot Ezer Weizman, vynikající letec, který se kolem roku 1990 stal izraelským prezidentem.

V další části svého povídání se zmíním i o přijetí, kterého se nám dostalo v roce 1998 při návštěvě Izraele v Jeruzalémě prezidentem Weizmanem.

Koncem května přišla do Českých Budějovic další 30 členná skupina zkušených pilotů, ovšem s rozdílnou leteckou praxí a z toho plynoucí i rozdílnou délkou přeškolení.

Přeškolování se provádělo podle schválené osnovy pro letouny Arado C-2, Avia/Messerschmitt CS-99 (spárka) a sólový letoun S-199.

U první skupiny 11 vycvičených pilotů činil průměrný nálet na letounu Arado C-2 až 10 hodin, na letounu s dvojitým řízením CS-99 byl nálet 1 až 2 hodiny a na sólovém letounu S-199 pak nálet 2 až 7 hodin. Přibližně stejný počet nalétaných hodin měla i druhá skupina pilotů, ale výsledné hodnocení bylo rozdílné. Z druhé skupiny bylo 6 pilotů odesláno zpět do Izraele, aby pokračovali v létání jako kurýrní piloti, ostatní získali kvalifikaci stíhacích pilotů na letounech S-199.

Už 20.května 1948 byli piloti první skupiny odesláni do Izraele, kde se hned zapojili do bojových akcí. Další piloti začali výcvik 1.června a část těch nejlepších ukončila přeškolení už během jednoho měsíce a také odcházela do Izraele. Zbývající část pilotů ukončila výcvik ke konci července 1948. O této akci by mohl vyprávět další z tehdejších instruktorů, pplk.Josef Prokopec. 

Větším a složitějším problémem byla otázka logistická – jak letouny a velké množství vojenského materiálu přepravit do Izraele. Přelet letadel by vyžadoval zajištění alespoň tří diversních letišť. V té době se ale celá jižní Evropa chovala k novému státu Izrael cize. Pouze Jugoslávie uvolnila jedno nepoužívané letiště u Nikšiče pro případ přeletu alespoň stíhacích letounů Spitfire. Podle plánu mělo být přelétnuto 50 letounů Spitfire, ale pro velké těžkosti a ztráty se podařilo přelétnout jenom 13 kusů. Po navigační a záchranné stránce akci zajišťovala dopravní letadla. Pro nejrychlejší přepravu letounů Avia S-199 vyčlenil tehdejší velitel letectva Vicherek žatecké letiště a odtud se měl vytvořit letecký most do Izraele. Izraelským nákupčím se podařilo dát dohromady několik dopravních letounů včetně osádek, a tak se letecký most Žatec-Ekron už začátkem května 1948 dočkal svého otevření. Osm dopravních letadel Douglas C-46 Commando přepravilo prvních 10 stíhaček S-199 a současně přepravený technický personál je začal okamžitě kompletovat. Do konce června bylo přepraveno dalších 12 letounů S-199 i velké množství nejrůznějšího potřebného materiálu, například náhradní vrtule, bedny nábojů do kulometů ráží 13 a 20 mm, téměř 300 kulometů a také letecké pumy o hmotnosti 250 a 500 kg. Koncem června je přepraveno dalších 15 kusů už zmodernizovaných stíhacích letounů. Pro přepravu bylo nasazeno dalších šest letadel C-46.

V červenci pokračuje nepřetržitá přeprava materiálu, výzbroje a osob. Je také přepraveno dalších 10 strojů S-199. Mezitím se však novináři a světový tisk pouští do pomlouvačné kampaně a snaží se dokázat, že se ČSR stává vojenskou základnou Izraele. Také diplomacie různých států, včetně USA se nezdržela nepříznivých komentářů. Naše strana reagovala snížením vytíženosti letiště Žatec a bylo nutno provést některá opatření. Je třeba dodat, že to byly pouze Čs. aerolinie, které udržovaly pravidelné letecké spojení s Izraelem i v době válečného konfliktu.

Elementární a pokračovací výcvik pilotních žáků

Podle uzavřených dohod mezi našimi a izraelskými vládními činiteli bylo jedním z požadavků i vyškolení 50 pilotních žáků až na úroveň výcviku na bojových letounech v LU v Prostějově. Předpokládaná a požadovaná doba výcviku činila 5 až 6 měsíců s náletem 50 až 55 hodin v elementárním výcviku na letounech C-6, v pokračovacím výcviku pak 50 až 60 hodin na letounech C-2 Arado a 10 až 20 hodin na bojových letounech. V požadavku bylo také stanoveno provádět výcvik urychlenou, válečnou formou.

Do areálu olomoucké pilotní školy v Neředíně přišla na přelomu června a července 1948 skupina 32 mladíků za doprovodu izraelského styčného důstojníka Gerryho Frieda s cílem absolvovat pilotní výcvik. V této skupině bylo následující národnostní složení: 28 ČSR, 3 Izrael a 1 Polsko s věkovým rozmezím 19 až 26 roků. Všichni už prošli povinným lékařským vyšetřením a na první pohled vypadali fyzicky slabší, méně průbojní, ostýchaví, ale inteligentní mladíci.

Podle ujednání byli posuzováni jako čs.vojenské osoby a podle toho byli také oblečeni jako pilotní žáci do čs.vojenských stejnokrojů. Také pro ně platil standardní režim dne, prodělávali pozemní pěší výcvik, pořadovou přípravu, byli seznámeni s vojenskými řády a předpisy, s výkonem strážní a dozorčí služby atd. podléhali kázeňské a odborné pravomoci čs.vojenských velitelů.

V tomto období už částečně prodělávali i leteckou teoretickou přípravu, kterou školili mjr. Kotrš, škpt.Foretník, technický inženýr pluku, náčelník meteorologické služby a další funkcionáři. Pro zahájení leteckého výcviku bylo připraveno 19 letounů C-6.

Pro úplnost uvádím, že velitelem LU Prostějov byl pplk.Studený, velitelem kursu škpt.Antonín Ocelka, narozený 27.3.1913, který v průběhu 2.světové války působil u RAF jako noční stihač u 312.stíhací perutě v Anglii a byl dne 18.9.1944 nad Německem sestřelen. Po osvobození absolvoval ŠPUL (škola pro učitele létání). Dne 1.7.1949 zahynul při letu z Olomouce do Prahy na letounu C-3B(Siebel Si 204A).

Pro elementární pilotní výcvik byli připraveni učitelé létání (uvedeno bez hodností): Kocfelda, Šnobl, Kiška, Hoch, Vlasák, Balna, Mutňanský, Petr, Skořepa, Sladký, Vičar a Kvídera. Jako přeškolovací instruktor byl připraven velitel ŠPUL, škpt. Smolík.

Elementární výcvik zahájilo 32 pilotních žáků z Izraele na přelomu června a července 1948. Elementární výcvik byl hlavně zaměřen na zvládnutí techniky pilotáže. Osnova výcviku byly vzhledem k urychlení zkrácená ze 100 na 50 hodin. Důraz se kladl na zvládnutí techniky pilotáže při startu a přistání, což bylo a je největším problémem pilotních žáků. Tento prvek je nutno opakovat 40 až 60krát, někdy i vícekrát, pokud přezkušující nenabude jistotu, že pilot ve výcviku zvládne i samotný let. Pro celkové hodnocení pilotního žáka se neberou jenom poznatky z letů po okruhu, ale i jeho schopnosti při nácviku akrobacie, orientace při navigačních letech atd. Tak jsme došli k závěru, že někteří žáci nejsou schopni splnit pilotní výcvik ve zkráceném termínu a pro bojové použití by nebyli dostatečně připraveni. Proto bylo deset žáků navrženo na vyřazení z výcviku, někteří z nich pak k tomuto poznatku došli  samostatnou úvahou, a tak byli odesláni do Letecké spojovací školy do Chrudimi. Počet žáků prvního turnusu se tím snížil na 21, z nichž pak ještě jeden přerušil výcvik z neznámých důvodů.

Po zvládnutí dokonalého a bezpečného přistání, ovládání letounu ve vzduchu včetně zvládnutí akrobatických prvků byl každý žák proškolen z přistávání s vypnutým motorem. V závěru výcviku se podařilo ještě zvládnout noční létání v rozsahu 5 až 6 hodin, takže došlo k závěrečnému přezkušování žáků, které dopadlo s následujícím hodnocením: 2 výtečně, 5 velmi dobře, 9 dobře, 2 dostatečně a 2 žáci byli určeni ke zdokonalovacímu výcviku na letounu C-6. Vycvičení žáci zvládli kromě výše jmenovaných prvků i navigační lety s přistáním na jiných letištích (Piešťany, Trenčín, Havlíčkův Brod a jiná). Postupně se začalo přecházet na pokračující výcvik na letounech Arado.

Kolem 20.8.1948 přišla do Olomouce druhá skupina 16 dobrovolníků – pilotních žáků, aby prodělala stejný výcvik jako ta předcházející. U této skupiny se projevila jiná mentalita v chování a v jednání. Byli průbojnější, zdatnější a nebojácní, ale vzhledem k tomu, že přišli z Izraele, bylo jim u nás stále zima a tak i při vyšších teplotách nosili svetry. Prošli už první fází války, měli válečné i jiné zkušenosti. I když létali na sportovních typech letounů, létali nad frontovou linií v Palestině, kde prováděli průzkum, fotografování, shazovali granáty a dokonce i stříleli z kulometů. V tomto kurzu byla dorozumívacím jazykem angličtina a tak byli jako hlavní instruktoři přiděleni piloti, kteří létali v Anglii: škpt.Smolík, kpt.Ocelka, npor.Kocfelda, npor.Šnobl, por.Hoch a vypomáhali jim instruktoři Skořepa, Jozíf, Mutňanský a Petr. Tento jejich výcvik měl podle žádosti Izraele probíhat stejným způsobem jako u první skupiny. Skutečnost však byla trochu jiná. Vzhledem k tomu, že už měli určité pilotní zkušenosti, procházeli zkráceným elementárním výcvikem v trvání tří týdnů. V této době nalétali 35 až 40 hodin na letounech C-6, včetně výcviku v akrobacii a v nočním létání. Pokračovací výcvik pak už probíhal paralelně s první skupinou na letounech C-2 Arado.

První mimořádnou událostí při výcviku byla havárie letounu C-2 při startu tříčlenného roje. Po odpoutání roje od země se asi v 5 metrech načal vedoucí letoun naklánět vlevo až zachytil křídlem o zem (to už převzal řízení instruktor) a následovalo nouzové přistání bez podvozku. Havárii způsobilo prasknutí táhla příčného řízení levého křidélka a jeho zablokování ve vychýlené poloze. Osádka letounu vyvázla bez zranění.

Druhá mimořádná událost však byla tragická. Při výcviku létání po okruhu, došlo ve výšce 300 metrů ke srážce dvou letounů C-6. První letoun pilotovaný l.d.Bergmannnem prováděl standardní let po okruhu. Za ním letěl l.d. (letecký dorostenec) Moškovič, který nesouhlasil s rozhodnutím velitele kursu Ocelky, že není dostatečně schopný zvládnout vyšší typy letadel a proto zůstane na letounu C-6. Pravděpodobně chtěl dokázat své schopnosti letem ve skupině a zvýšenou rychlostí se přiřadil k vpředu letícímu letounu. Neodhadl však setrvačnost letounu a také se nedokázal vhodným manévrem vyhnout srážce. Narazil pravým křídlem do levé poloviny křídla svého spolužáka, která se utrhla a narazila do zadní části letounu Moškoviče, což mělo za následek jeho destrukci a oba letouny se neovladatelně zřítily k zemi. Ani jednomu pilotovi se nepodařilo opustit letoun a zachránit na padáku. Tato letecká nekázeň tak značně poškodila dobré jméno elementárního výcviku.

Pokračovací výcvik na letounech C-2 Arado  už zahrnoval výcvik složitějších letových situací. To sebou přináší i některé letecké nehody, protože kromě vyšších nároků na techniku  pilotáže sehrála svou roli i zvýšená intenzita výcviku. Naštěstí však všechny skončily bez zranění osádek, pouze s poškozením letadel.

Při přechodu na náročnější typ letounu byla ze strany instruktorů věnována pozornost dokonalému zvládnutí techniky pilotáže a také novému nezvyklému zařízení na letounu, zatahovacímu podvozku. Ve dne pomáhal řešit složitější situace řídící létání, který mohl letce včas upozornit, ale při nočním létání to už bylo složitější. Tak se stalo, že při jednom nočním létání, které řídil sám velitel letky kpt.Ocelka, přistála v krátkém rozmezí na letišti se zataženými podvozky hned tři Arada. Je celkem pochopitelné, že se všechny tyto události staly u prvního turnusu, kde byli letecky nezkušení frekventanti, zatímco u druhého turnusu, kde už byli ostřílení piloti s jistými leteckými zkušenostmi k tomu nedošlo.

Po výcviku v navigačních letech, v letech ve skupinách a ve velkých výškách přišly na pořad ještě náročnější úkoly, jako střelby na pozemní cíle a bombardování. Pro výcvik v ostrých střelbách byla k dispozici letecká střelnice Žárovice. Každý cvičící pilot provedl “vývozní let” s instruktorem na prohlídku plochy střelnice a současně na provedení několika nácviků střelby. Poté následovaly vývozní lety na ostrou střelbu a po jejich zvládnutí samostatné lety. Tento druh výcviku se stal osudným mému žákovi Gideonu Szuranovi. Při společném letu se mu nepodařilo nastřílet dostatečný počet zásahů a zřejmě asi proto, aby se mu spolužáci neposmívali, začal na dalším samostatném letu vybírat později, než bylo žádoucí, zachytil s letounem  o stromy a při velké rychlosti narazil do země a zahynul. Byl to žák, který měl zpočátku jisté potíže ve výcviku, ale s větším počtem vývozních letů se postupně dostával na dobrou úroveň, získával sebedůvěru a byl spolehlivý.

Koncem října jsme se dozvěděli, že v listopadu bude výcvik ukončen, a vzápětí přišlo nařízení od divizního generála Drgače o ukončení výcviku obou skupin pro Izrael v Olomouci k datu 27.11.1948. Pro poslední tři týdny létání vyčlenil velitel kursu kpt.Ocelka po poradě s instruktory ty frekventanty, kteří už nemohli splnit kriteria stíhacích pilotů pro dokončení výcviku kurýrních pilotů na letounech C-6. Ostatní pokračovali ve výcviku se zvýšenou intenzitou, aby se odlétalo co nejvíce cvičení z osnovy pro stíhací piloty. Na závěr obou kursů prováděl kpt.Ocelka a izraelský důstojník Benjamin Kagan závěrečné přezkoušení s výsledkem: 8 výtečně, 11 velmi dobře, 13 dobře a 3 dostatečně.

Na výcvik  izraelských pilotů a jejich pobyt v Olomouci jsme museli co nejdříve zapomenout a také s nimi přerušit veškeré osobní styky. Rovněž tak docházelo k postupnému omezování mezivládních styků a v 50.letech to vyústilo až v úplné nepřátelství. Celých 40 let se o tomto, pro nás tak zvláštním, zajímavém a důležitém úkolu muselo mlčet a teprve po listopadu 1989 se začalo přátelství s Izraelem znovu obnovovat. Stát Izrael však nezapomněl na přátelskou pomoc, kterou jsme mu poskytli v letech, kdy se rodil a všemožně se snažil toto přátelství obnovit.

Při návštěvě Československa v roce 1991 byli instruktoři P.Uruba, V.Skála, J.Kotrš, P.Kocfelda, M.Malý, M.Dvořák, A.Mutňanský, J.Prokopec, J.Kiška, A.Petr, K.Picek, J.Lorenc, J.Hájek, L.Zadrobílek a M.Vojnar dekorováni izraelským prezidentem Chaimem Herzogem izraelským vyznamenáním. Od té doby pravidelně každoročně u příležitosti oslav státního svátku vzniku republiky Izrael dostávají ti, co se zasloužili o výcvik izraelských letců, pozvání na recepci do Prahy. Bohužel je nás instruktorů stále méně a méně. Čas vykonal své.

Na oslavu 50.výročí vzniku státu Izrael a naší vojenské spolupráce pozvali velvyslanec Yoel Sher a ředitel archivu izraelské armády Uri Algon na návštěvu Izraele všechny, kteří se na výcviku izraelské armády v ČSR podíleli.   

Zájezd se za pomoci kanceláře veteránů a důchodců MO uskutečnil v říjnu 1998 a zúčastnilo se ho více než 100 důchodců a veteránů. Pro plánované slavnostní příležitosti bylo doporučeno, aby si účastníci vzali společenské oblečení a slavnostní uniformy. Z Prahy do Tel Avivu nás přepravil vojenský speciál Tu-154.

V rámci plánovaného setkání byla i plánovaná návštěva pana Ezera Weizmana v jeho rezidenci v Jeruzalémě. Při vzájemné rozpravě vzpomínal na své přeškolení na S-199 v Českých Budějovicích a pochopitelně si nejvíce rozuměli s panem Urubou a Prokopcem, kteří se jako bývalí piloti RAF dokázali dorozumět anglicky.

Měli jsme možnost navštívit nové moderní Letecké učiliště a letecké muzeum, kde byla uložena i naše stará letadla. Při vzájemné návštěvě a přátelských posezeních jsme zjistili, že se naším přátelům daří dobře a že zastávají významná místa ve státní správě i administrativě. Pan Meisel nám dokonce umožnil letecký, více než dvouhodinový výlet nad Izraelem. Pan Harshalom  byl za války vězněn v koncentračním táboře a jenom on jako jediný z celé rodiny přežil hrůzy holocaustu. Podařilo se mu z koncentračního tábora uprchnout, schovával se v Čechách a o svých zážitcích napsal knihu “Znovuzrozen z popele”. Také natočil životopisný snímek včetně úseku leteckého výcviku v Olomouci.

Při pobytu v Izraeli jsme byli ubytováni v hotelu Residence přímo na pobřeží Středozemního moře. Naši hostitelé nám umožnili návštěvu Jeruzaléma i Betléma včetně významných náboženských lokalit, jako je Zeď nářků a Památník holocaustu, koupání v Mrtvém moři, nebo pevnost Massada.

Zajímavá byla i návštěva kibucu T.G.Masaryka, vybudovaném přistěhovalci na neobydlené stepní části. Dokázali z neúrodné části země vybudovat krajinu plnou zeleně, kde se daří palmám a všem druhům jižních plodů. V městečku vybudovali školu, domov pro důchodce, průmyslovou zónu a bytové jednotky. Vše je na základě společenského vlastnictví a zřejmě i dobře prosperuje.

Města i jejich okolí žila velice společensky se zábavou, tancem a zpěvem až do 22.hodiny a to bez rozdílu pleti a národnosti.

I přes velké náklady na obranu vlastního území je životní úroveň obyvatelstva na vysoké úrovni, což bylo zřejmé při našich autobusových zájezdech. Poznali jsme nejen naše osadníky, ale i kibucy polské, ruské a jiných národností. Uvědomili jsme si, co pro Izraelce znamená národní soudržnost, která nám, bohužel, mnohdy chybí.

Při našem návratu jsme si uvědomili, jak velice si Izrael váží toho, že jim naše země v nejtěžší chvíli dokázala pomoci a že to i patřičně dává najevo.

Vzpomínky byly upraveny díky panu Mgr. Zdeňku Klímovi a jeho knize vzpomínek “Československý podíl na vzniku Izraelského vojenského letectva”.

Pro Zpravodaj SL /Svazu letců/ zpracoval Ing.Jiří Macura

                                                              Zpravodaj SL ČR č.46 – srpen 2007, strany 27 až 33

Shrneme-li uvedené exkursy do stručné podstaty kapitalismu, imperialismu, i úmyslně  poněkud obšírněji provedený nástin vzniku sionismu, a zamyslíme-li se nad předchozími řádky, snad lépe pochopíme podstatu a ony pilíře moci peněz, oné skutečné modly kapitalismu ve své imperiální, nověji také globalizační fázi. A také snad už konečně pochopíme, kam a kým jsme ve skutečnosti manipulováni, třebaže kupodivu díky úsilí revizionistů ve vládnoucí KSČ do listopadu roku 1989 i vedení marxisticky bezzásadové a prakticky bezpohlavní KSČM  po roce 1989, obojí ovšem neochvějně v dál přímé režii kapitálu a sionistů, byť ještě stále jako občané České republiky, torza zbylého z dřívějšího Československa. 

Důkazem nebezpečnosti objektivní historické pravdy pro kapitál a sionisty je i to, že od roku 1989 je česká mládež ve školách podřízených již výhradně ideologii kapitálu stále více degenerována v poznávání skutečného historického vývoje naší země. Kapitál nemá zájem na výchově vzdělaných a samostatně myslících občanů naší vlasti, přemýšlení a poznání skutečné podstaty historických a sociálních jevů jsou už samy o sobě pro něho smrtelným nebezpečím. Kdo tomu nevěří, ať chvíli hovoří s dětmi školního věku o historii a založení československé republiky, o osvobození naši vlasti v květnu roku 1945, i o příčinách a důsledcích roku 1989. Odpovědi dětí  jsou výmluvné…

Kapitál, zatím stále ještě ruku v ruce se sionisty tvoří ony pilíře moci, kterým byla a stále je solí v očích říjnová socialistická revoluce roku 1917 v Rusku a pozdější vytvoření Sovětského svazu. Sovětský svaz v období let 1941-1945 navíc odolal hitlerovským nacistům, kteří z pověření kapitálu měli zničit a zadupat do země první socialistický stát na světě. Pod Stalinovým vedením byl v květnu 1945 nejen Hitler poražen, ale válka, kterou začalo nacistické Německo, ve svém důsledku posílila morálně i politicky sovětský stát. Sovětský svaz se stal majákem i pro několik evropských zemích, v nichž porážka nacistického Německa probudila pokrokové a prosocialisticky orientované síly k aktivitě, která s morální podporou prvního socialistického státu vyústila do vzniku lidově demokratických států. 

Kapitál a sionisté již v průběhu 2.světové války poznali, že v Hitlerovi a nacistickém Německu vsadili na špatného koně. Sovětský svaz vojenská síla fašistů i páchané krutosti neoslabovaly, ale naopak z krutých bojů vycházel pod principiálním vedením Stalina stále více posílen. Politické vedení tehdy již nejsilnější světové mocnosti, Spojených států, ekonomicky propojené se sionisty v USA i ve světě, se v závěru války a zejména hned po jejím skončení rozhodlo pokusit se zničit Sovětský svaz již ne vojenskou silou, ale tentokrát po vzoru židovsko-sionistických zkušeností a možností, postupnou erozí zevnitř, s pomocí revize základních postulátů marxismu-leninismu a otrávením pramenů síly socialistického státu, silného podporou rozhodující síly celé společnosti, početně nejsilnější dělnické třídy a pracujícího rolnictva. 

Bylo proto potřeba otrávit komunistickou stranu jako vedoucí sílu společnosti tak, aby došlo k jejímu účinnému oddělení od rozhodující složky socialistické společnosti. 

Nadešel tak čas revizionistů a zrádců vlastních národů, čas studené války, ve které zbraně na čas utichly, ne však činy zrádců, revizionistů a oportunistů po roce 1956 již postupně množících se zejména na rozhodujících postech socialistického státu. 

Hlavním nebezpečím pro kapitál a sionisty zůstával po skončení druhé světové války ale nadále J.V.Stalin, pod jehož principiálním a z marxismu-leninismu čerpajícím vedením byly až dosud negovány všechny zásadní podvratné a sabotážní akce kapitálu i sionistů, i vojenské napadení fašistickým Německem. Po skončení války došlo přičiněním spojených a koordinovaných sil kapitálu i sionistů k prokazatelné postupné likvidaci a odstraňování marxismu-leninismu oddaných kádrů z okolí J.V.Stalina. Byly tak připravovány podmínky k převzetí moci po smrti fyzicky stárnoucího a válkou značně oslabeného vůdce sovětského státu, který stál společně s V.I.Leninem u kolébky vzniku socialistického státu nejenom od jeho samého počátku v roce 1917, ale podílel se na organizování a přípravě revolučního boje již před rokem 1917. 

Socialistický stát měl již od svého zrození dva úhlavní nepřátele na život a smrt, kapitál a sionismus, kteří postupovali koordinovaně a ruku v ruce. Nejprve násilím, vojenskou silou a podporou vnitřní opozice; později po zjištění neefektivnosti těchto metod přešli v závěru a po skončení 2.světové války k metodě vnitřní eroze a oslabení vedoucí síly socialistického státu – komunistické strany. Stejní úhlavní nepřátelé socialismu zůstali beze změny až do současných dnů. 

Tak tedy historicky a zejména pragmaticky, jak je to vlastní sionistům i kapitálu, vznikla myšlenka “studené války”, vyhlášené záhy po skončení 2.světové války v roce 1945. Socialismus byl sice událostmi roku 1989 zdánlivě poražen, k triumfu však má kapitál ještě hodně daleko. Sionisté díky chybám v politice vedoucí světové mocnosti – Spojených států, i své skrytosti v pozadí všeho však mají díky tomu stále výhodnější výchozí pozici. 

Po roce 1989 Spojené státy, patrně omámené až nečekaně snadným vítězstvím a “porážkou socialismu” prošpikovaného zrádci, revizionisty, oportunisty a bezzásadovými prospěcháři, začaly vršit ve své zahraniční politice postupně jednu chybu za druhou. Americký kapitál, doposud stále stojící v čele světového kapitálu, se žene za globálním ovládnutím světa, ale sionisté jsou nenápadní a skromnější. Izrael provádí méně okázalou politiku, kryt obrovskou a štědrou podporou Spojených států. Spojené státy se díky své nekritičnosti a absence pudu sebezáchovy ekonomicky i politicky dostávají do stále svízelnější situace, astronomicky zvyšují své zbrojní náklady, ale na druhé straně až neskutečně roste jejich vnitřní zadlužení. To, co jim umožňovali zrádci a revizionisté z nenávisti a zloby v podstatě za babku, jim tak hladce neprochází u jejich dřívějších “spojenců”, kteří se léta nejen hrbili, ale i dívali se a pozorovali. Úspěchy roku 1989, poplatné nízkosti odporných zrádců vlastního lidu, se neopakují v Afghánistánu ani v Iráku, kde americká armáda provádí metodou vraždění a technologické převahy své vojenské techniky onu globalizační politiku paralelně s promyšleněji a důkladněji připravovanou “studenou válkou”. Zdá se, že pátá kolona a zrádci s přispěním sionistů přinesli dohromady úspěch spíše sionistům, zatímco oficiální “nositel moci” – Spojené státy se svoji málo promyšlenou a velmi nešťastnou vojenskou metodou šíření “globalizace” dostávají do stále větších problémů doma i v zahraničí. Židé totiž mají staleté zkušenosti, a jsou více trpěliví. Spojené státy zřejmě přecenily význam událostí roku 1989, v jejich praktické politice je stále méně cítit pro ně “pozitivní” vliv sionistů. Ti se zřejmě již delší dobu právě kvůli změně situace ve světě přeorientovávají, či se možná už “přeorientovali” na své nové, zatím neviditelné, snad v jemných konturách viditelné priority. Zatím je evidentní, že tam kde byli u moci pseudokomunisté, existovali i revizionisté a kapitálu se nyní zatím daří evidentně lépe než v zemích, kde pseudokomunisté a revizionisté nevládli. Imperiální fáze kapitalismu ale přesto všechno vstupuje do další fáze své zákonité agonie, ačkoliv to zrovna v České republice ještě na první pohled zatím tak ani zdaleka nevypadá…     

2)Návaznosti, souvislosti dění a jevů, a “kýmsi” řízená koordinace činů i úsilí stěžejních aktérů této politiky ve světě, u nás i v okolních státech, str. 31 -  34

Stěžejními aktéry současného dění jsou kapitál a vedle stojící, dosud v pozadí, sionisté. V předchozí analýze bylo provedeno podchycení nejdůležitějších jevů, které mají nesporný vliv i na současné kroky kapitálu, nadále se nacházejícím v jeho imperiální, nověji a moderně nazývané – tzv. “globalizační” formě.

Dění, kterého jsme svědky již téměř 90 let, které uplynuly od socialistické revoluce v Rusku není nic jiného, než důsledně aplikovaná reakce kapitálu a sionistů na něco, co vzniklo nečekaně a nezávisle na jejich vůli, která podle nich měla být onou vůlí, výhradně a již po všechen další čas navždy určující dění v celém světě.  

Vznikem prvního státu dělníků, rolníků a pracující inteligence došlo v roce 1917 k něčemu, co nebývalým způsobem zaskočilo svět kapitálu, který se v té době již nacházel ve své ranně imperiální fázi. Průmyslová výroba byla již v takovém stadiu, že započal nelítostný boj o světové zdroje surovin, potřebných pro moderní výrobu.

Říjnová socialistická revoluce v Rusku, vedená v průběhu I.světové války V.I.Leni-nem v čele nově se vytvořivší bolševické revoluční strany, ukázala nejpočetnější vrstvě svojí prací živících se obyvatel kapitalistických států cestu k sociálnímu i ekonomickému osvobození. Kapitál si ihned, ještě v prvních dnech a v průběhu této revoluce, uvědomil obrovské nebezpečí a bez otálení začal činit kroky k zardoušení socialistické revoluce v samém jejím počátku a ke zničení mladého sovětského státu. 

Jeho úsilí se zaměřilo jednak na podporu početné domácí opozice, tvořené z kruhů poražené domácí buržoasie, statkářských a kulackých vrstev, příslušníků carské smetánky a šlechtických rodů i  carské armády; a vedle toho dále i k otevřené vojenské intervenci zvenčí, které se zúčastnily a zároveň ji všemožně podporovaly všechny nejvýznamnější průmyslově vyspělé státy, včetně Československa, které vlastně ještě de iure neexistovalo(legionáři).

Bolševická strana vedená Leninem, s pomocí J.V.Stalina a revoluci oddaných revolucionářů za cenu nemalých obětí a ztrát socialistickou revoluci uhájila proti domácí reakci a jejich zahraničním pomocníkům, jakož i proti vojenským intervenčním sborům nejvýznamnějších kapitalistických států. 

Zatímco bolševická, později komunistická strana vedená Leninem a po jeho smrti v roce 1924 Stalinem
zaměřila veškeré úsilí k organizování socialisticky orientovaného státu tak, aby byl ku prospěchu pracujícího lidu, neustával mocensky poražený vnitřní nepřítel vydatně podporovaný zahraničním kapitálem ve své touze vrátit se znovu k politické i ekonomické moci, ke ztraceným výhodám a výsadám. Kapitál a sionisté v pozadí si uvědomili, že neuspěli-li vojensky a mocensky, mohou v budoucnu uspět frontálním, ale postupně provedeným rozložením jednoty komunistické strany, která by jí oslabila sílu a tím i její dosavadní neporazitelnost. Nastal čas zrádců a revizionistů, zlatý čas oportunistů a prospěchářů všech možných sort a odstínů. 

Od počátku socialistické revoluce byli jejími úhlavními nepřáteli zejména sionisté, mezi něž lze zařadit i aktivity Lva Trockého, od počátku revoluce patřícího mezi přední aktivisty bolševické strany, a který se po krátké době přes aktivní opoziční činnost v rámci bolševické strany po vyloučení dostal do přímé a velmi aktivní nepřátelské činnosti vůči vedení bolševické strany v čele s J.V.Stalinem. Trocký byl až do své násilné smrti v roce 1940 velmi aktivní a i ze zahraničí organizoval záškodnickou a podvratnou činnost proti Sovětskému svazu. 

Komunisté, ti skuteční, přemýšleli v duchu marxismu-leninismu, kolektivně a socialistický stát brali jako stát prospěšný početně rozhodující vrstvě prací se živícího obyvatelstva. Úsilí komunistické strany tak bylo zaměřeno ku prospěchu většiny občanů státu. Věřili obecně a možná trochu i naivně, že poměrně početné zbytky domácí reakce po čase společně s nimi ve většině pochopí sílu revoluce a  přidají se tak k ostatním občanům socialistického státu. 

Stalin v čele sovětského státu ale v politické praxi viděl vedle obecného komunistického ideálu i trvalou platnost leninské teze o neutuchajícím úsilí poražených buržoasních a statkářských kruhů, i bývalé carské elity vrátit se k moci. Sám si stále více uvědomoval, že odpor poražené buržoasie, jako třídně motivovaný prokazatelně a v souladu i s předchozím teoretickým poznáním, sílí a neklesá s rostoucími úspěchy socialistického státu, který se svou existencí a svými úspěchy v industrializaci celé země stával majákem i pro ostatní pracující na celém světě. V praxi opakovaně viděl a poznával, jak se buržoasie všemi možnými a jí dostupnými prostředky snaží obsazovat zejména ty pozice, ze kterých bude moci škodit sovětskému státu zevnitř. Množily se pokusy revidovat ve stranické práci základní postuláty marxismu –leninismu aplikované na chod socialistického státu Stalinem. Uvnitř KSSS škodily straně i státu byrokratické živly, které se snažily komplikovat a blokovat tvůrčí aplikaci zásad, kterými se měl řídit socialistický stát i jeho řídící prvek – komunistická strana. Bývalí otevření nepřátelé sovětského režimu využili přechodného nedostatku odborných kapacit a pod maskou ”pomoci” sovětskému státu se, vzájemně se při tom podporujíce,  dostávali do důležitých pozic v ekonomice, zemědělství, těžbě nerostného bohatství, i do funkcí ve správě a obraně sovětského státu, jednotlivých republik, i do komunistické strany. V tomto jednání a snaze je všemožně finančně i materiálně podporovali aktivisté více kapitalistických států.

Do významných pozic se tak i s pomocí domácích opozičních sil mohli dostávat přímí spolupracovníci vojenských a zpravodajských služeb kapitalistických států. Ve čtyřicátých letech minulého století odhalila komunistická strana pod vedením Stalina značný počet otevřených i skrytých nepřátel sovětského státu, kteří postupně zaujali vysoké pozice v mocen-ské, státní, politické, vojenské i ekonomické oblasti. 

Při soudní a i podle zahraničních diplomatů objektivně prováděné realizaci těchto případů se ukázala výrazná koordinace úsilí těchto nepřátel se strategickými zájmy světového kapitálu a sionistů. Kapitál chtěl, zejména před chystaným vojenským napadením Sovětského svazu nacistickým Německem, zevnitř oslabit jeho vojenskou a ekonomickou sílu. 

Tak zvaná ”pátá kolona” proto měla pro kapitál větší praktický význam, než neúspěšné armády a divize jeho vojenské síly. Stalin však před propuknutím války mnoho nepřátel soudně i politicky neutralizoval, a řada do té doby skrytých nepřátel Sovětského svazu tak byla po zásluze potrestána. V průběhu II.světové války byla rozhodující většina občanů Sovětského svazu na straně socialistického státu, určití jedinci se však i ve válečných  podmínkách, zejména na fašisty obsazených územích, otevřeně i skrytě přihlásili a hlásili ke spolupráci s německou brannou mocí a okupační mocí.    

Nacisté však byli převážně úsilím Sovětského svazu, který na svých bedrech nesl rozhodující a největší sílu nacistického běsnění, i s pozdější částečnou pomocí spojeneckých armád, vynucenou značnými úspěchy Rudé armády při vyhánění nacistických hord z území Sovětského svazu a vedeni obavami z pro ně možného a nepříznivého poválečného uspořádání Evropy v květnu roku 1945 poraženi. Sovětský svaz i za cenu ohromných lidských a ekonomických obětí tak vyšel z války opět nejen neporažen, ale pod vedením J.V.Stalina i morálně a politicky posílen. V důsledku porážky nacistů vznikly, jako reakce na vítězné tažení Rudé armády, několik let po válce další socialisticky orientované evropské státy.

Kapitál a sionisté, když jim nevyšly dva vojenské pokusy v zlikvidovat první socialistický stát  (vojenská intervence rozhodující  států světa kapitálu po roce 1917 - včetně pomoci československých legionářů z tehdy ještě de iure neexistujícího československého státu, a napadení Sovětského svazu nacistickým Německem v roce 1941), se proto rozhodli zásadně novým způsobem využít vlivných a stále existujících vnitřních opozičních sil v Rusku, pozdějším Sovětském svazu, jakož i ve státech socialistického společenství, vzniklých po skončení druhé světové války v Evropě.

Využili toho, že socialistické státy byly v souladu s postuláty marxismu-leninismu, o vedoucí roli komunistické strany v systému socialistickém státu, řízeny komunistickou stranou. Jejich prvořadým úkolem se tedy, odvozeně od toho, stala infiltrace jednotlivých komunistických stran lidmi, kteří by pro kapitál představovali “pátou kolonu”, perspektivně prosazující a zajištující jejich zájmy v řídícím sektoru ovládajícím socialistické státy.   

Kapitál se, po analýze vzniklé situace hned v závěru války, a po jejím skončení vytasil se svým novým plánem ”studené války”, ve které měli hrát plánovanou rozhodující roli opět (jak jinak), …již praxí ověřené a osvědčené prostředky ”páté kolony”. Stalin byl pro něj stále tím hlavním nepřítelem, a opravdoví komunisté pod jeho vedením a řídící se vědecky podloženou teorií marxismu-leninismu byli stále obrovským nebezpečím. Stalinovi a skutečným komunistům proto byla vyhlášena totální válka, která naplno trvá dodnes. Revizionisté v KSSS, ani v KSČ a pozdější přemalované KSČM však kapitálu nepřekáží, naopak mu jsou velmi prospěšní.

Stalin za podivných a dosud nevyjasněných okolností v roce 1953 (tedy osm let po skončení II.světové války a současně osm let po vyhlášení “studené války”) zemřel, a na jeho místě se ocitnul Nikita S. Chruščov, formálně dlouholetý činitel komunistické strany. Mimo své oficiální role stranického činovníka měl však ještě jednu roli, o které do roku 1953 málokdo něco věděl. Poprvé a celému světu N.S.Chruščov ukázal, co dokáže výměna jednoho člověka v rozhodujícím postu státu, který pod předchozím Leninovým a Stalinovým vedením dvakrát úspěšně vzdoroval podvratnému i vojenskému úsilí sil světového kapitálu.

Chruščov byl muž dvojí tváře, úlisný pochlebovač, revizionista a nakonec přímý a podlý zrádce prvního socialistického státu. Stalinovi za jeho života navenek pragmaticky a až nenormálně pochleboval; ale v důsledku toho, že Stalin se odmítl angažovat při záchraně jeho syna, který se dostal do německého zajetí, Stalina ve skutečnosti skrytě ale hluboce nenáviděl. Za Stalinova vedení sovětského státu i komunistické strany dostávali ”zelenou” vědomě převážně skuteční komunisté a socialismu oddaní občané, a nepřátelé byli ve shodě s politikou a zákony socialistického státu po odhalení trestáni. Za Chruščovova vedení a zejména po 20.sjezdu KSSS v roce 1956, kde v jeho závěru Chruščov s pomocí CIA (Ústřední zpravodajské služby Spojených států), ostře a dle plánu “studené války” napadl osobnost a roli J.V.Stalina prefabrikovanou zprávou o tzv. ”kultu osobnosti Stalina”. Plán ”studené války” byl autory upraven v důsledku této nově vzniklé situace. Poté se v důsledku Chruščovova úsilí vše obrátilo – a ”zelenou” začali dostávat dosud skrytí i otevření nepřátelé Sovětského svazu. Vše se ale ještě stále navenek dělo pod hlavičkou ”marx-leninské politiky KSSS”, vedené právě N.S.Chruščovem. Chruščov do vysokých stranických i státních pozic stavěl zejména sobě oddané lidi, Stalinovi a marxismu-leninismu ještě oddaných kádrů se rychle zbavoval. Ze Sovětského svazu se v důsledku jeho iniciativy tyto revizionistické praktiky a pro socialismus smrtelně nebezpečné metody ”stranické práce” začaly šířit do všech socialisticky orientovaných evropských států, v jejichž čele stály komunistické strany. 

Po roce 1953 a zejména po roce 1956 se zejména stranické sekretariáty vyšších stupňů, jakož i na vedoucích postech státu, ekonomiky i rozhodujících postů v mnoha sférách postupně a ve stále rostoucí míře začali ”náhle” hemžit kariéristé, prospěcháři, oportunisté a revizionisté. Ti začali potichu a zprvu nenápadně, vědomě i nevědomě realizovat modifikované a aktualizované plány studené války, vyhlášené v letech 1945 a 1946 v USA Alanem Dullesem a Winstonem Churchillem v americkém Fultonu. 

Pracující občané začali být postupně více a stále více podváděni a klamáni těmi, kdož se sami sebe, ale již jen v nejvlastnějším zájmu kapitálu, postavili do čela socialistického  státu s tím, aby jej vedli podle nich a jejich lživého pojetí ”ke světlým socialistickým zítřkům”. 

Socialistický stát se začal jejich přičiněním postupně měnit ve své podstatě. Řídili a vedli ho ti, kdož měli křivá ústa plná "socialismu", ale jejichž oči a hlavně činy směřovaly k jejich vlastnímu okamžitému i budoucímu prospěchu, mocenským ambicím, ale i přímo či nepřímo k přímé praktické podpoře cílů studené války. Většina občanů, ani řadových a ještě poctivých členů KSČ zpočátku proto ještě netušila, co se to ve skutečnosti odehrává za jejich zády. 

Marxismu–leninismu i socialistickému státu pomalu a zprvu nenápadně, ale již oficiálně a  za daných podmínek v podstatě prakticky neodvratně začal zvonit umíráček. Z Moskvy, hlavního města prvního socialistického státu na světě od roku 1953 vál již jen studený vítr zrady. Zrazovali jej ti, kteří jej měli řídit, a kteří, sami sebe se postavíce do čela, měli řídit stranu i socialistický stát. Zatímco prostí lidé byli stále ještě nuceni stranickými funkcionáři k rituálnímu nošení praporů s obrazy Marxe, Engelse, Lenina a zpočátku ještě i Stalina na oslavách 1.májů, zatímco se vznosnými citacemi marxistických klasiků cynicky a již zrádně zaštiťovali i pseudokomunisté na tribunách okázalých stranických sjezdů, v běžném životě postupně docházelo k prakticky totálnímu ústupu a odklonu od komunistických zásad práce. Navenek ”komunistická” strana řídila sice společnost, ale její řízení, ani řízení společnosti se již nedělo v duchu politiky marxismu-leninismu, nýbrž v duchu plánu “studené války” vlastně politiky postupné a nenápadné revize a opuštění jeho stěžejních postulátů. 

Většina funkcionářů sice řídila, ale řídila při totálním ústupu od hlavních zásad a principů vedení socialistického státu. Personální politika byla podřízena jen boji o moc, kterou již neovládali opravdoví skuteční a čestní komunisté, ale stále více jen kariéristé, oportunisté a revizionisté, kteří stále více vědomě zrazovali svým jednáním skutečné zájmy socialistického státu. Jeden darebák se obklopoval dalšími darebáky, kryli se navzájem, a ti ještě poctiví komunisté mezi nimi, když viděli marný boj s větrnými mlýny zrady a revizionismu, buď sami odcházeli, nebo se šířící zradě přizpůsobovali. Dobře všichni dohromady věděli co mají dělat, ale nedělali to zejména ze zištných a prospěchářských důvodů. Stranu až na vzácné výjimky ovládli lumpové a darebáci se stranickými průkazy v kapse, kteří morálně a politicky stále více svým jednáním i konáním diskreditovali v zájmu kapitálu a sionistů odkaz klasiků marxismu-leninismu, Lenina a Stalina. 

V roce 1968 se obnova kapitalismu v Československu ještě nepodařila, došlo však, díky praktické politice L.I.Brežněva, k dalšímu zpřesnění a úpravě činů a chování revizionistů v návaznosti na změnu situace. Ze strany autorů “studené války” byly události roku 1968 v Československu další zkouškou a ověřením stavu degenerace celého socialistického systému. Plán studené války byl poté opět postupně modifikován – dirigenti v zámoří čekali na pro ně ”vhodnou” osobnost, která se v Sovětském svazu ”objevila” v roce v roce 1984. 

Přišel rok 1984 a s ním i čas finálního zrádce a revizionisty, čas Michaila Gorbačova, a jeho ženy Raisy. Cesta k dění roku 1989 se začala již naplno otevírat. Revizionisté a zrádci dostali “zelenou” v dosud nebývalé míře. Lavinovitě se, pokud tam již nebyli, začali dostávat do rozhodujících postů navenek stále ještě socialistických států, u kterých však skutečně socialistických aspektů již mnoho nebylo.

3)Souvislost činů všech aktérů dnešního globálního pojetí politiky kapitálu s politikou studené války po skončení II.světové války, a předchozí  snaha o zničení mladého sovětského  státu, zrozeného v roce 1917 zejména díky Leninově aktivitě v carském Rusku, a pár slov o dělnickém hnutí v západní Evropě po VŘSR a druhé světové  válce, str. 34 - 80 

V kapitalistických státech, zejména těch největších, vzniklo po vypuknutí Velké říjnové socialistické revoluce, vedené Vladimírem Iljičem Leninem, obrovské zděšení. Odhady západních diplomatů, monitorujících situaci v Rusku před vítězstvím revoluce se ukázaly jako velmi nepřesné. Nikdo z tamních diplomatů, ani zprávy zpravodajských zdrojů nepředpokládaly, že ve zbídačelých prostých lidech, rolnících a dělnících se nahromadí tolik odhodlanosti a pod vedením bolševiků i uvědomění a discipliny.

Nesmírný význam Říjnové revoluce spočíval a bez ohledu na zbožná přání kapitálu a sionistů spočívá v tom, že pomohla proletariátu ostatních zemí nastoupit cestu boje za vysvobození z imperialismu a války. Bez ohledu na praktické výsledky je tato počáteční etapa důležitá, způsobila dějinný přelom v sebeuvědomovacím procesu proletariátu.

V lednu 1918 propukla dělnická revoluce ve Finsku. V listopadu 1918 zvítězila buržoasně demokratická revoluce v Rakousku a v Německu. K mohutným revolučním akcím docházelo ve Francii, Itálii a Velké Británii. Na jaře roku 1919 byly vyhlášeny republiky rad v Maďarsku a v Bavorsku, v létě na Slovensku. Československo a Polsko dosáhly nezávislosti, národy jihovýchodní Evropy získaly samostatnost; v Rumunsku došlo v prosinci 1918 k dosud nevídanému rozmachu stávek. V srpnu 1919 se poprvé ve válce konaly volby do Lidového shromáždění Bulharska; komunisté tehdy dostali 120 tisíc hlasů a 47 poslaneckých mandátů, rolnická strana – bulharský zemědělský svaz – dostala 198 tisíc hlasů a 85 mandátů; všechny buržoasní strany dohromady dostaly jen 1/3 hlasů. Stávkující dělníci v Itálii roku 1920 poprvé v dějinách země obsadili závody.

Rosa Luxembugová v jednom dopise, jejž posílala z vězení, nazvala Říjnovou revoluci “světodějnou událostí, jejíž následky tu zůstanou navždy”.

V roce 1917 bylo Rusko jedinou, debatující společností. Po staletích nuceného mlčení otevřel lid konečně ústa. Prohnilá a zkorumpovaná carská byrokracie byla nahrazena sověty - orgány dělníků, vojáků a rolníků.

Zatímco lid Ruska hledal a nalézal sílu sám v sobě, domácí reakce ve spojení se západními velmocemi a tamním kapitálem se chystala lidovou revoluci vojensky zardousit.

V boji za socialistickou revoluci vedla dělnická třída Ruska i milionové masy rolníků. Zkušenost svazku dělnické třídy s rolnictvem Ruska ukázala, že zájmy rolníků mohou být zabezpečeny jedině ve svazku s proletariátem. Když v letech 1919 -1920 rolníci v Itálii hromadně obsazovali půdu, často jejich hesla zněla: “Ať žije Lenin”, “Vezměme si příklad z Ruska!”

Vlivem socialistické revoluce v Rusku trvaly bouřlivé akce pracujících v mnoha zemích na světě od roku 1918 až do roku 1923, otřásajíce kapitalistickou soustavou a prohlubujíce její krizi. Teprve za pět až šest let po ukončení války a po začátku nové epochy se buržoasii podařilo poněkud oslabit revoluční nápor mas a dočasně stabilizovat ekonomiku. Kominterna upozorňovala , že existovaly objektivní předpoklady pro vítěznou revoluci, ale chyběla jen energická, k boji odhodlaná revoluční dělnická třída. V boji proti revolučnímu hnutí a za zachování kapitalistického řádu buržoasii značně pomohli předáci sociálně demokratických stran, ale vliv Října se nedal smazat.

Od Říjnové revoluce považovala buržoasie za svůj hlavní cíl nedopustit, aby socialismus přestoupil rámec jedné země, izolovat Sovětský svaz a zdůvodňovat to tím, že socialismus jako sociální systém není pro jiné země přijatelný. Avšak na tomto rozhodujícím kolbišti byl imperialismus na hlavu poražen. Dělnická třída a pracující rolníci v četných evropských a asijských zemích i na Kubě, nacházeje oporu i podporu v Sovětském svazu, dosáhli pod vedením svých komunistických stran a semknutím všech demokratických sil největšího vítězství – socialistické revoluce. Vznikla světová socialistická soustava, jež  byla nejdůležitější vymožeností mezinárodní dělnické třídy, jejím dílem a rozhodující silou v boji proti imperialismu.

Mezinárodní komunistické, dělnické a národně a osvobozenecké hnutí, Vytisklo Rudé právo, Praha, 1982, strana 103 až 105

Těsně před revolucí vládla v Rusku prozatímní vláda vedená Kerenským. Kerenský však nevyhovoval Velké Britanii, která proti němu vyvolala spiknutí vedené Kornilovem, který mezinárodnímu kapitálu vyhovoval více, než Kerenský. Vyvolaný puč však dosáhl opaku toho, čeho chtěl dosáhnout, vedl až k vítězství bolševiků a pomohl posílit moc sovětů. Západní velmoci kalkulovaly se svými spojenci v ruské armádě, s ruskou buržoasií a bohatými statkáři, sílu ruského lidu pod vedením bolševiků vedených Leninem ale naprosto podcenily. Na základě vývoje situace převzali 7.listopadu 1917 bolševici, prakticky bez odporu moc v Rusku. Následující 3 dny trvalo ustavení a dvoudenní zasedání Všeruského sjezdu sovětů dělnických a vojenských zástupců, konané v  tanečním sále ústavu Smolného v Petrohradě, tehdy hlavním městě Ruska. Sjezd poté vytvořil první sovětskou vládu – Radu lidových komisařů s V.I.Leninem v čele. USA tehdy, na základě informace svých diplomatů v Rusku předpokládaly, že se nová vláda udrží u moci nejvíce několik dnů.

O Leninovi hned od prvních dnů buržoasie šířila zprávy, že je “diktátorem”. Lenin při setkání se zástupcem  Amerického Červeného kříže Robinsem řekl, že ” je prozatím diktátor, protože za ním stojí vůle masy dělníků a rolníků, pokud by přestal vykonávat jejich vůli, vzali by mu moc a pak by byl stejně bezmocný jako car…”. Lenin Robinsovi nastínil první kroky nového režimu: vyřešení národnostní otázky, zestátnění uhelných dolů, železnic, pošt. Problém zrovnoprávnění národností byl dle Lenina připraven pro J.V.Stalina, jako autoritu pro národnostní otázku. Dále Lenin řekl, že bude vytvořena Rudá armáda, což ale bude znamenat před tím před tím přetvořit celou prohnilou soustavu ruského průmyslu a dopravy. Lenin Robinsovi řekl, že nový stát má zájem  o uznání a rovněž přátelský vztah se Spojenými státy.

Následující dny se sovětská vláda dostával pro nepřátelský postoj spojenců do izolace, musela proto přijmout vlastní opatření, aby se bránila nejbezprostřednějšímu nebezpečí – Německu. Aby zachránil nové Rusko a získal čas k důkladnému přebudování a vytvoření Rudé armády, nabídl Lenin okamžité  uzavření míru na východní frontě – s Německem. Sovětská mírová delegace poté odejela do hlavního stanu německé východní armády, do Brest-Litevsku, aby zjistila, jaké jsou německé mírové podmínky.

V den jednání ruské delegace s Němci v Brest-Litevsku, 23.12.1917 se sešli v Paříži zástupci Velké Britanie a Francie, a uzavřeli tajnou dohodu o rozdělení Sovětského Ruska. Smyslem této dohody mělo být, aby Anglie získala kavkazskou naftu a kontrolu pobaltských provincií, Francie měla dostat železo a uhlí doněcké pánve a kontrolu Krymu. Z této dohody bylo naprosto jasně vidět, jakou politiku hodlají oba buržoasní a kapitálem ovládané státy provádět vůči Rusku v několika nejbližších letech…

Počátkem roku 1918 se zejména britská diplomacie snažila aktivně, cestou diplomatů i své agentury dislokované v Rusku dosáhnout změny tamních poměrů. Velká Britanie sice Rusko neuznala, ale nadále udržovala konzulární styk s Moskvou. V čele vnitrostranické opozice proti Leninovi v té době již stál ctižádostivý sovětský komisař zahraničních věcí Lev Trocký, židovského původu, který se pokládal za jistého nástupce Lenina. Britský diplomat Lockhart využil Trockého jednání v Brest-Litevsku, kde Trocký místo toho, aby podepsal mír s Německem jak požadoval Lenin, vydával ohnivá prohlášení k ještě revolučně nevyzrálému evropskému proletariátu, aby povstal a svrhl své vlády. Prohlašoval, že sovětská vláda za žádných okolností neuzavře mír s kapitalistickými režimy, nastolil heslo” ani mír, ani válku”, a říkal Němcům, že ruská armáda již nemůže bojovat, že se bude dále demobilizovat, ale mír že neuzavře… Britské ministerstvo zahraničních věcí mělo nesmírný zájem na neshodách mezi Leninem a Trockým a mnoho si od nich slibovalo do budoucna. V Brest-Litevsku se Trocký poprvé prezentoval jako ”světový revolucionář”, svým postojem jen nahrával ku prospěchu Němců. Již v té době stál na straně Trockého i Bucharin, který v roce 1923 prozradil, že za brest-litevské krize již měli opozičníci plán na svrhnutí Lenina a rozkol bolševické strany. Postoj Trockého vedl ve svém důsledku k ofenzívě Němců, kteří za mír již tentokrát žádali nadvládu nad Ukrajinou, Finskem, Polskem, Kavkazem a ohromné odškodnění v ruském zlatu, pšenici, naftě, uhlí a rudách. 

Za této situace se Lockhart spřátelil s Trockým, poznal jeho schopnosti a konstatoval, že Trocký pro své morální schopnosti  není sám schopen se otevřeně postavit proti Leninovi. Lockhart i Robins v Rusku viděli, že spojenecké váhání a pikle proti sovětské vládě jen nahrávají Němcům proti Rusku. V Rusku pobývající občané západních velmocí se dělili na dvě skupiny. Ta menší viděla situaci poměrně objektivně, rozhodující sílu však měla skupina druhá, vidící Rusko jen jako překážku pro imperiální politiku velmocí.

V roce 1918 se Německo chystalo násilím svrhnout sovětskou vládu, pokud Rusové odmítnou ratifikovat brest-litevský mír. Britanie a Francouzi se tajně přidávali na stranu kontrarevolučních sil, seskupujících se v Murmansku, Archangelsku a na Donu. Japonci se po souhlasu spojenců chystali dobýt Vladivostoku a vtrhnout do Sibiře.

Lenin řekl Lockhartovi, že sovětská vláda se přestěhuje do Moskvy, protože se očekává německý útok na Moskvu. Vzhledem k postoji spojenců však budou Rusové pod vedením bolševiků bojovat sami za sebe. Lenin řekl, že ví o tom, že britská reakce bude podporovat raději ruské reakcionáře. 

Trocký po své zradě v Brest-Litevsku veřejně přiznal svou ”chybu” a snažil se zalichotit Leninovi, který se přes všechnu neserióznost spojenců, opětně cestou zaslaných nót spojenců zeptal, zda poskytnou Rusku podporu proti Německu. Odpovědi se však nedočkal ani od Spojených států, ani od Velké Britanie, která za zády Rusů připravovala vystoupení kontrarevolučních sil v Rusku, které by vedli britští důstojníci. Za těchto okolností byl brest-litevský mír podepsán přes těžké podmínky pro sovětské Rusko, které se za situace, kdy jej spojenci opustili nemohlo účinně bránit německé vojenské mašinérii. Podepsáním získalo Rusko ”chvíle oddechu”, i když těžce zaplacené.

V létě roku 1918 se ve Spojených státech, přestože byly ve válečném stavu s Německem a nikoliv s Ruskem psalo o bolševicích jako o ”úhlavních nepřátelích”, sovětští vůdcové byli zváni ”placenými agenty Němců”, Rusové byli ”krvežíznivými zločinci” a ”lidskou spodinou”. Americký velvyslanec Francis zůstal v Rusku až do července 1918, při čemž občas vydal prohlášení, v němž vyzval ruský lid, aby svrhl sovětskou vládu. Lockhart za těchto okolností se již plně ztotožnil s protisovětským hnutím, zatímco na počátku své mise v Rusku viděl hlavního nepřítele USA spíše v Německu.

Do Ruska přijel na jaře roku 1918 i britský špion Sidney Reilly. Nejprve do Petrohradu, kde vystupoval jako obchodník Massino. Petrohrad byl zmítán hladem, zimou a nedostatkem všeho potřebného. S tím kontrastoval okázalý přepych a sladký život zbytků carských důstojníků, statkářů a obchodníků. Sovětská vláda neměla ještě ani zdaleka vše pod svou kontrolou, občané byli terorizováni a okrádáni zločineckými bandami, podporovanými kontrarevolucionáři. Reilly v Moskvě, kde také působil, vystupoval s krytím jako jistý Relinský, agent kriminálního oddělení petrohradské Čeky. 

Poznámka: Čeka byla zrušena roku 1922 a na její místo nastoupila OGPU/Spojená státní politická správa/. Roku 1934 byla OGPU nahrazena NKVD / odborem pro veřejnou bezpečnost při lidovém komisariátu vnitra /.

V jiné části Moskvy Reilly, který hovořil plynně sedmi jazyky, vystupoval jako monsieur Constantine, agent britské tajné služby. Působil v přepychovém bytě známé baletky Dagmary K. Reilly se narodil v carském Rusku jako syn irského námořního důstojníka a Rusky. Před první světovou válkou pracoval u velkého carského námořního koncernu ”Mandrochovič a kníže Čuberský” v Petrohradě. Již tehdy měly jeho úkoly velmi důvěrný ráz, sloužil jako spojka mezi ruskou firmou a německými průmyslovými a finančními kruhy, včetně pověstných hamburských doků Bloom a Voss. Jeho cestou dostávala tedy britská admiralita cenné informace o stavbě německých ponorek a lodí. Reilly působil dále i v německé admiralitě, kde se zmocnil opisu oficiálního šifrovacího klíče německé námořní výzvědné služby, který dopravil do Londýna. V důsledku těchto úspěchů byl tedy Reilly, jako nástroj protisovětského spiknutí počátkem roku 1918 poslán do Ruska jako ředitel operací britské výzvědné služby v této zemi. Nenáviděl bolševiky i sovětské Rusko, ruskou revoluci. Prohlašoval, že se lze spojit s kýmkoliv, třeba s Německem, ne ale trpět bolševismus, největšího nepřítele lidstva…

Početně nejsilnější protibolševickou stranou v Rusku roku 1918 byla strana sociálních revolucionářů, čili eserů, která hlásala jakýsi rolnický socialismus. Vedl je Boris Savinkov, bývalý Kerenského ministr války, který se zúčastnil nezdařeného Kornilovova puče. Eseři se stali opěrným pilířem protibolševického hnutí, poutali k sobě i anarchisty, společně chtěli pokračovat v teroristických akcích už ne proti carovi, ale proti bolševikům. Esery finančně podporovala francouzská výzvědná služba. V Moskvě bylo za tyto peníze obnoveno staré eserské teroristické středisko, pod názvem Svaz pro obrození Ruska. Cílem bylo zavraždit Lenina a jiné sovětské vůdce. Po tomto záměru byli eseři finančně podporováni i britskou tajnou službou.

Mimo eserů, které podporoval si Reilly budoval velmi konspirativní organizaci jako spiklenecký aparát, organizovaný systémem ”pětek”, kdy každý příslušník znal pouze další čtyři osoby. Jen Reilly znal všechny, ne osobně, ale podle jména a adresy. Reilly využil i svých znalostí prostředí Ruska a svých kontaktů s protirevolučními živly, carskými důstojníky a generály, zbohatlíky a tajnými agenty carského režimu. Využíval jich pro své krytí a získávání dokladů, pasů a všeho, co potřeboval ke své činnosti. Pro financování svých operací měl neustále k dispozici několik milionů rublů, ukrytých v bytě u baletky Dagmary v Moskvě. Jeho agenti pronikli až do Kremlu a generálního štábu Rudé armády, takže se mohl chlubit, že v Londýně čtou zapečetěné rozkazy dříve, než byly otevřeny v Moskvě… Bohatí Rusové, kteří měli schováno mnoho rublů byli celí šťastní, když si mohli své peníze vyměnit za holou směnku pro Londýn, i tak získával Reilly peníze pro svou činnost. Reilly  dokonce vypracoval podrobný plán činnosti vlády, která měla přijít po svržení bolševiků.

První rány protisovětského tažení vyšly z rukou eserských Savinkových teroristů.  V Petrohradě byl zavražděn sovětský komisař pro tisk Volodarský, krátce na to v Moskvě německý velvyslanec Mirbach. Eseři tím chtěli rozpoutat teror mezi bolševiky a uspíšit německý útok, který měl podle nich znamenat konec bolševismu. Mirbacha zákeřně zavraždil eserský terorista Blumkin, který se vydával ze důstojníka Čeky, který chtěl hovořit s Mirba-chem. Při svém přijetí jej následně z bezprostřední blízkosti zastřelil. Později se vrah Blumkin za odměnu stal osobním tělesným strážcem Lva Trockého. Zabití Mirbacha mělo být signálem k všeobecnému povstání eserů, podporovanému opozičním hnutím v celé zemi. Nic takového se však nestalo, povstání bylo v zárodku udušeno Rudou armádou. 

Reillymu se však velmi zalíbila myšlenka eserů zahájit puč ve chvíli, kdy celé sovětské vedení je shromážděno na jednom místě, na nějakém sjezdu nebo sněmu.

V létě roku 1918 se provalily tajné plány na spojeneckou intervenci v Rusku. 2.srpna se v Archangelsku vylodily britské oddíly, zdánlivě za účelem, že mají zabránit ” aby válečný materiál nepadl do rukou Němcům ”. 4.srpna se ale Britové zmocnili naftového střediska na Kavkaze, Baku. O několik dní později přistály ve Vladivostoku britské a francouzské oddíly, 12.srpna za nimi přibyla japonská divize, 15.a16.srpna dva americké pluky, dovezené krátce před tím z Filipín. Značná část Sibiře tak byla v rukou protisovětských sil. Na Ukrajině za podpory Němců krvavě účtoval s bolševiky a sověty carský generál Krasnov, v Kyjevě řádil hetman Skoropadský, který byl také nástrojem Němců a jako takový masakroval židy a bolševiky. Bez vyhlášení války se bojovalo, ze všech světových stran táhli nepřátelé nového Ruska na Moskvu.

15.srpna, den kdy se ve Vladivostoku vylodili  Američané, přišli za Lockhartem dva muži, z nichž jeden se představil jako ”plukovník” Berzin, velitel lotyšské stráže z Kremlu. Muži předložili doporučující dopis od kapitána Cromieho, britského námořního atašé v Petrohradě, který se velmi exponoval proti sovětskému Rusku. Berzin, vystupující jako velitel kremelské stráže řekl, že Lotyši sice podporovali bolševickou revoluci, ale nehodlají bojovat proti britským vojákům, kteří se vylodili v Archangelsku. Po této schůzce se koncem srpna sešla malá skupina spojeneckých zástupců k důvěrné poradě v místnosti amerického generálního konzulátu v Moskvě. Sovětská vláda dosud i přes vylodění Američanů na Sibiři zachovávala přátelský postoj ke Spojeným státům. Přítomni byli spojenečtí zástupci tajných služeb, angažovaní novináři a dopisovatelé zahraničních listů. Reilly přítomné seznámil se situací, pochlubil se, že získal velitele kremelské lotyšské stráže. Řekl, že 28.srpna se má v moskevském Velkém divadle konat mimořádné zasedání bolševického ústředního výboru, kde budou přítomni všichni hlavní činitelé sovětského státu. Berzinovy stráže mají obklíčit delegáty, ti budou zatčeni, Lenin a další vůdcové budou poté zastřeleni, před tím však ale mají být vedeni po moskevských ulicích, aby lid viděl, že tyrani Ruska jsou zatčeni.. V Moskvě mělo být přítomno 60 000 důstojníků carského režimu, kteří pod vedením generála Juděniče udeří ve městě, Savinkov udeří ze severu Ruska a ”to co zbude z bolševiků bude rozdrceno mezi těmito dvěma mlýnskými kameny”. To byl Reillův spiklenecký plán, za kterým stála britská i francouzská výzvědná služba. Britové stáli za Juděničem, Francouzi za Savinkovem. Akce byla dále operativně koordinována, protože schůze bolševiků byla přeložena z 28.srpna na 6.září .

Akce Reillyho skupiny sice začala, ale její průběh byl poněkud jiný, než ten naplánovaný. Došlo k zavraždění Urického, náčelníka petrohradské Čeky, což provedli eseři. Jeho zabití ale aktivizovalo Čeku, která zavřela britské velvyslanectví. Britští zpravodajci poté likvidovali písemné materiály a byli při tom vyrušeni Čekou. Došlo k ozbrojenému boji, ve kterém bylo zabito několik lidí na obou stranách. Následoval atentát na Lenina, který provedla eserská teroristka Fanja Kaplanova. Vystřelila na něho dvě kulky, obě měly zářezy /dum-dum / a ještě byly otrávené. Jedna z nich vnikla Leninovi do plic nad srdcem a druhá uvízla v krku, těsně vedle tepny. Lenin nebyl zabit, ale jeho život doslova visel na vlásku. Teroristka Kaplanova dostala zbraň, z níž vystřelila na Lenina od Reillyova spoluspiklence Borise Savinkova.

Několik dní poté noviny zveřejnily celý plán celého Reillyho spiknutí, včetně zřízení vojenské diktatury se Savinkovem a Juděničem v čele. Francouzský žurnalista Marchand, který se zúčastnil spiklenecké schůzky v místnosti amerického generálního konzulátu v Moskvě, pověděl bolševikům vše, co se tam dověděl. Také plukovník Berzin, velitel lotyšské  kremelské stráže, jmenoval Reillyho jako britského agenta, který se jej pokoušel uplatit 2 miliony rublů, aby se přidal ke spiknutí, jehož cílem bylo zavraždění sovětských vůdců. Lockhart byl v Moskvě zatčen Čekou, v Moskvě byl vylepen Reillyho popis a jeho krycí jména, byl na něho vydán zatykač. Reilly však zůstal V Rusku, získával špionážní materiál a podporoval protisovětské živly. S padělaným německým pasem přešel do Bergenu v Norsku a odtud odplul do Anglie. Zde žádal, aby nepřátelství na západní frontě ustalo a vytvořila se jednotná koalice proti bolševismu.

Počátkem srpna 1918, po vylodění britských oddílů v Archangelsku, se začalo aktivizovat i ministerstvo války Spojených států. Motivem aktivizace byla údajná ”pomoc Čechoslovákům, aby upevnili své síly a mohli úspěšně spolupracovat se svými slovanskými bratry …”, tak přesně stálo v ”Aide mémoire”, sedmistránkové memorandum ministerstva zahraničních věcí, Washington, dne 17.července 1918. Zmínění Češi byli nuceni bojovat v rakousko-uherské armádě a již před válkou hromadně přebíhali k Rusům. Carský generální štáb z nich vytvořil českou armádu, která bojovala po boku Rusů proti rakousko-uherským vojákům.  Po pádu Kerenského svolila sovětská vláda na žádost spojenců, že dopraví české oddíly napříč Ruskem do Vladivostoku. Z tohoto přístavu měli plout kolem světa a připojit se ke spojeneckým vojskům na západní frontě. A tak bylo více než 50 000 těchto českých vojáků roztroušeno po celé 8 000 km dlouhé železnici od Kazaně do Vladivostoku. 

Čeští vojáci se domnívali, že jedou do Evropy bojovat  za nezávislost Československa, jejich reakční velitelé generálové Gajda a Syrový měli však úplně jiné plány. Po dohodě s jistými spojeneckými státníky chtěli tito generálové s pomocí českých vojsk svrhnout sovětskou vládu.

Sovětská vláda uzavřela se spojenci dohodu, dle které měli Čechové za průjezdu sovětským územím odevzdat zbraně sovětským úřadům. Americká diplomacie  však neoficiálně iniciovala, aby Češi zbraně neodevzdávali, Gajda i Syrový dokonce vydali rozkaz k ponechání zbraní a neodevzdávání sovětským úřadům. Po celé sibiřské magistrále Češi vyvolávali nepokoje, na několika místech vycvičené a dobře vybavené české oddíly svrhly místní sověty a vojensky obsadily několik měst. Již v červenci provedli Češi puč ve Vladivostoku a nastolili tam protisovětský režim, ihned vylepili prohlášení podepsané admirálem námořnictva USA Knightem, víceadmirálem japonského námořnictva Kato, plukovníkem Ponsem z francouzské mise a kapitánem Baďurou z čs.armády jako velitelem obsazeného města. V provolání se oznamovalo obyvatelstvu, že byla podniknuta intervence spojeneckých mocností ” v duchu přátelství a sympatií k ruskému lidu ”. Američané chtěli na Češích, aby “drželi své pozice, obsadili sibiřskou magistrálu a kontrolovali území, která ovládají…”.

Spojenci udávali, že vtrhli na Sibiř proto, aby ”zachránili Čechy před útoky Rudé armády a německých zajatců ozbrojených bolševiky”. Britské, francouzské i americké noviny byly plné senzačních zpráv, o boji desetitisíců bolševiky vyzbrojených německých a rakouských zajatců na Sibiři.

Komise,  vytvořená  britským zpravodajcem  Hicksem,  kapitánem Websterem z Amerického Červeného kříže a majore Drysdalem, americkým vojenským atašé v Pekingu, došla však na Sibiři k závěru, že na Sibiři nebyli žádní němečtí, ani rakouští zajatci. Šlo tedy jen o výmysl propagandy. Japonci za této situace posilovali svoji vojenskou přítomnost na Sibiři, jejich vojáci byli vybaveni dokonce malými ruskými slovníky.

Dne 1.září 1918 přijel do Vladivostoku generál Graves, aby se ujal vedení nad americkým expedičním sborem na Sibiři. Po příjezdu jej ihned navštívil český generál Radola Gajda, aby jej požádal, o pomoc v potírání bolševiků, toto však Graves odmítl. Po něm za ním přišel britský generál Knox, který před časem podporoval Kornilova a nyní velel britským oddílům na Sibiři. O Rusech prohlásil, že je to dobytek…

Na podzim roku 1918 bylo dle zjištění Gravese více než 7 000 anglických vojáků, dalších 7 000 britů a francouzů bylo u admirála Kolčaka a jeho bělogvardějské protisovětské armády, společně s nimi tu bylo i 1 500 Italů. Graves měl asi 8 000 amerických vojáků, bylo zde ale i 70 000 Japonců. V listopadu se admirál Kolčak prohlásil s pomocí svých britských a francouzských pomocníků diktátorem Sibiře. Svůj stan rozbil v Omsku a poté se prohlásil ”nejvyšším vládcem Ruska”. Následně jej Britové/ Churchill / a Američané líčili jako inteligentního vlastence. Generál Graves chvalozpěvy na Kolčaka nesdílel, protože viděl jeho loupeže, plenění a vraždy na denním pořádku. Kolčak nastolil na Sibiři vládu teroru, jeho armáda mělo asi 100 000 mužů, další tisíce násilně odváděl pod pohrůžkou trestu smrti. Vězení a koncentrační tábory byly přeplněny. Stovky Rusů, kteří se odvážili mu odporovat visely na telegrafních tyčích a stromech kolem sibiřské magistrály. Ještě více jich bylo v hromadných hrobech, které si museli sami vykopat, než je Kolčakovi popravčí skosili palbou z kulometů.

Jeden z Kolčakových pomocníků, bývalý carský důstojník generál Rozanov, vydal takovéto instrukce pro své oddíly:

1)
při obsazení vesnic obsazených bandity (sovětskými partyzány ), žádejte vydání  vůdců hnutí, nebudou-li vám vůdcové vydáni a máte-li dostatečné důkazy, zastřelte každého desátého obyvatele

2)
prochází-li vojsko městem a vojsko neoznámí, je-li mu k tomu dána příležitost, že je nablízku nepřítel, nechť je požadována peněžní daň ode všech a nikdo nechť není ušetřen

3)
vesnice, kde obyvatelstvo uvítá naše vojsko se zbraní v ruce, buďtež vypáleny a všechno dospělé mužské obyvatelstvo zastřeleno, majetek, domy, vozy atd. buďtež zabrány pro účely armády

O Rozanovovi britský generál Knox řekl generálu Gravesovi, že je to báječný chlapík. Na zvěrstvech Kolčakových pochopů se aktivně podíleli i Japonci, kteří popravovali muže, ženy i děti z celých vesnic, upalovali je dokonce i za živa. Generál Graves prohlásil, že se mu toto vraždění na Sibiři hnusí, čímž si znepřátelil bělogvardějské, britské, francouzské a japonské velitele. Pokáral jej i americký velvyslanec v Japonsku, řekl mu, že ”musí podporovat Kolčaka”. Kolčak poté rozpoutal kampaň, ”že generál Graves se stal bolševikem”, později mu však přes posla vzkázal, ”že bude-li Kolčakově armádě vyplácet 20 000 dolarů měsíčně, propaganda proti němu i Američanům ustane…”.

Koncem roku 1918 viděli mladí američtí vojáci zabíjení, znásilňování a týrání žen i dětí, o mužích nemluvě. Někteří z nich byli tím, co viděli otřeseni, psali o všem domů a dokonce se chtěli pustit do pomoci ruským občanům. Sám Groves řekl, že pokud se Rusové do svých vrahů pustí, nehne pro ně on ani vojáci pod jeho velením  ani prstem…

V listopadu 1918 se v Kielu vzbouřili němečtí námořníci, zabili své důstojníky a vyvěsili rudou vlajku, spojenečtí a němečtí vojáci na západní frontě se bratřili. Začaly se dít divné věci, 11.11. 1918 bylo podepsáno příměří. Bylo po první světové válce, která skončila “tak nějak náhle”.

V Evropě demonstrovali dělníci, v Německu byly ustavovány sověty jako protest proti předválečným poměrům. U obyvatelstva mnoha zemí nastalá situace vyvolávala naději a u hrstky lidí obavy dvě jména : Lenin a Wilson.

Leninova revoluce smetla carismus a zahájila novou éru pro miliony utlačovaných lidí. Na západě vzbudilo čtrnáct suše formulovaných Wilsonových bodů demokratické naděje a očekávání. První světová válka pro Evropu znamenala 10 milionů padlých v bojích, 20 milionů zmrzačených lidí, 13 milionů civilního obyvatelstva pomřelo hladem a nemocemi, miliony lidí se potulovalo bez domova. Hovořilo se o založení Společnosti národů, o světovém míru hovořila Velká čtyřka – Wilson, Lloyd George, Clemenceau a Orlando, ale jedna šestina světa zde nebyla zastoupena. Bělogvardějci a spojenci bojovali proti mladému sovětskému státu, prudká a zběsilá protisovětská kampaň byla rozpoutána v celé Evropě i Americe. Noviny psali o ”zločinech bolševiků”, nikoliv však o skutečných zločinech bělogvardějců, spojeneckých vojsk a Japonců. Opět ”volal zloděj – chyťte zloděje”. Kdo pochyboval o správnosti protibolševické kampaně, byl automaticky prohlášen za ”bolševika”.

Vrchní velitel spojeneckých armád, Francouz maršál Foch, na tajném zasedání mírové konference žádal rychlé urovnání záležitostí s Německem, aby se spojenci mohli spojenými silami vrhnout na Sovětskému Rusku. Aby německé vrchní velitelství mohlo potlačit revoluci v Německu, mohlo si ponechat v armádě 100 000 vojáků a důstojníků a rovněž tak tzv.” černý reichswehr”, složený z nejlépe vycvičených a osvědčených německých vojáků. Kromě toho bylo německému vrchnímu velení dovoleno, aby podporovalo podzemní nacionalistické a teroristické spolky, jejichž příslušníci vraždili, mučili a zastrašovali bouřící se německé demokraty. To vše proto, aby bylo “Německo zachráněno před bolševismem”. Spojenci chtěli proti Sovětskému Rusku zmobilizovat Finy, Poláky, Čechy, Rumuny, Řeky a ruské kontrarevoluční síly.

Americký prezident Woodrow Wilson si přál, aby se s Ruskem jednalo a hovořil o tom, že je nesmyslné mluvit o světovém míru, je-li jedna šestina světa z těchto rozmluv vyloučena. Wilson dokonce propagoval sympatie s bolševismem, neboť podle něj nejušlechtilejší Američané i v  něm viděli příležitost jedince uplatnit se. Pro tyto své názory byl Wilson při pobytu v Evropě sledován tajnými službami spojenců, samotná tajná služba Spojených států registrovala, jak prezidentovi jsou předkládány lživé protibolševické argumenty, které jej měly odradit od sympatií k bolševismu. Proti Wilsonovi byly osnovány úklady, bylo usilováno i o jeho život, měl být otráven pomalu působícím jedem. Je při tom skutečností, že za jeho pobytu v Paříži se u něho projevily první příznaky nemoci, brzy nato zemřel na vleklou chorobu…

Na prvních jednáních pařížské mírové konference našel prezident Wilson neočekávaného spojence, britský ministerský předseda David Lloyd George přišel Wilsonovi ”na pomoc” řadou ostrých výpadů proti protisovětským plánům Focha a Clemenceaua. Motivem jeho vystoupení bylo ale nejen to, že boje posílily sovětskou armádu natolik, že její rozdrcení se jeví jako šílenství. Britský premiér se obával revoluce v Evropě a Asii, respektoval i to, že velká část Britů je proti další intervenci v Sovětském Rusku. Lišák Lloyd George ale potřeboval také stáhnout britská vojska z Evropy a Ruska a soustředit je v očekávaných ohniscích nepokojů Anglii, Irsku, Egyptě a Indii… Britové tak praktikovali stejnou politiku, kterou opakovali i o několik let později, v Mnichově a o Československu.

Na Wilsonovu žádost se uskutečnilo jednání se členem sovětské vlády Litvinovem, který potvrdil ochotu jednat o splácení carského dluhu a o podpoře sovětského Ruska Společnosti národů, pokud tato bude skutečně zabraňovat válce a ne podporovat reakční síly.

Poznámka: Maxim Maximovič Litvinov žil v letech 1876 až 1951. Byl sovětským diplomatem, státním i stranickým činitelem. Členem VKS(b) od roku 1898. Od roku 1934 člen ÚV VKS(b). V letech 1921 až 1930 náměstek lidového komisaře zahraničních věcí, v letech 1930 až 1939 lidový komisař zahraničních věcí. V letech 1934 až 1938 představitel SSSR ve Společnosti národů. V letech 1941 až 1946 náměstek lidového komisaře zahraničních věcí, v letech 1941 až 1943 současně i velvyslanec v USA.

Ilustrovaný encyklopedický slovník, vydala ACADEMIA-nakladatelství ČSAV v Praze, roku 1981, díl druhý, str. 376

Většina spojeneckých vůdců byla v té době přesvědčena, že sovětský režim bude brzo svržen. Na tajnou radu spojenců se odmítli bělogvardějci sejít se sovětskými delegáty na ostrově Prinkipo. V Paříži došlo k záměně, Lloyd George se vrátil do Londýna a místo něho přijel Winston Churchill, mladý ministr války a letectva, který zapáleně hájil zájmy vysloveně protibolševických kruhů. Churchill obhajoval setrvání spojenců v Rusku, podle jeho názoru po jejich odchodu by byli bělogvardějci brzo poraženi, což není v zájmu spojenců. Wilson si v těchto chvílích uvědomoval, že zůstal sám a stojí proti společnosti lidí odhodlaných jít svou cestou.

Churchill si svými postoji vydobyl neoficiální postavení vrchního velitele spojeneckých protisovětských armád. Z Londýna se stalo místo, kam začali jezdit zástupci Kolčaka, Děnikina a ostatních  bělogvardějských vůdců. Po jednáních vedených s britskou vládou bylo rozhodnuto, že bělogvardějské armády dostanou ”přebytky válečného materiálu Velké Britanie”. Britové jednali i s takovými ”demokraty”, jako byl pověstný eserský terorista Boris Savinkov… Došlo i ke jmenování zástupce bělogvardějských armád u britského ministerstva války, byl jím generál-poručík Golovin. 5.května 1919 po návštěvě Golovina u Churchilla, který byl rozhněván opozicí britských liberálů a dělnictva proti vojenské pomoci  bělogvardějským protisovětským armádám. Churchill Golovinovi slíbil vyslání 10 000 ”dobrovolníků” pro tažení na sever, neboť v této oblasti se mezi britskými a americkými oddíly povážlivě rozmáhala demoralizace. Děnikinovi mělo být posláno 2 500 ”dobrovolníků”, kteří budou sloužit jako vojenští instruktoři a odborní poradci. Churchill nabídl Golovinovi i okamžitou hmotnou pomoc a finanční pomoc ve výši 100 milionů dolarů, zaslání vybavení a výstroje pro 100 000 Juděničových vojáků. Slíbil zajistit i to, že 500 Němci zajatých carských důstojníků bude na náklad Britanie dopraveno do Archangelska…

Golovin po jednání řekl, že jeho výsledek  překonal všechna očekávání. O Churchillovi řekl, že s bělogvardějci nejen sympatizuje, ale že je to iniciativní a aktivní přítel…Jeho zpráva se dostala i do archivu murmanské bělogvardějské armády který se dostal do rukou Rudé armády. Následně byl uveřejněn v londýnském Daily Heraldu a to uvedlo do značných rozpaků protisovětské kruhy v Anglii.

V létě roku 1919 vtrhly ozbrojené síly 14 států bez vyhlášení války na území Sovětského Ruska. Byla to vojska těchto zemí: Velká Britanie, Francie, Japonsko, Německo, Itálie, USA, Československo, Srbsko, Čína, Finsko, Řecko, Polsko Rumunsko a Turecko.

Po jejich boku bojovaly kontrarevoluční bělogvardějské armády v čele s bývalými carskými generály, kteří chtěli znovunastolit feudální šlechtu, svrženou ruským lidem. Tyto vojenské síly měly ze všech stran obklíčit Moskvu, jednalo se ze severu o britská vojska s bělogvardějskými vojsky generála Juděniče, na jihu Francouzi a vojska generála Děnikina, na východu Kolčak se svými britskými vojenskými poradci a na západě polská armáda generála Pilsudského s francouzskými důstojníky.

Spojenečtí státníci svorně lhali o pravých cílech okupace sovětského území, cynicky hovořili o tom, že se nehodlají vměšovat do vnitřních záležitostí Ruska… Zabíjeli Rusy, aniž s nimi byli ve válce.

Mladá sovětská vláda byla tou dobou v zoufalé situaci. Země byla zpustošena a vyčerpána světovou válkou. Miliony lidí hladovělo, v továrnách se nepracovalo, půda ležela ladem. Rudá armáda zvolna ustupovala, území ovládané Moskvou se scvrklo na pouhou 1/16 celého Ruska. Byl to sovětský ostrov v protisovětském moři.

Již od léta 1918 působili kolem Archangelska zvláštní agenti britské tajné služby. Měli rozkaz připravit ozbrojené povstání proti sovětské správě tohoto strategicky nanejvýš významného přístavu. Vzpoura vypukla 2.srpna, o den později byl Archangelsk obsazen britským vojskem za podpory britských a francouzských válečných lodí. Britové dosadili loutkovou vládu, která nahradila archangelský sovět. Počátkem roku 1919 měli Britové v Archangelsku 18 400 mužů, společně s nimi bylo i 5 100 Američanů, 1 800 Francouzů, 1 200 Italů, 1 000 Srbů a asi 20 000 bělogvardějců.

V Archangelsku to vypadalo jak v operetě, důstojníci měli své sluhy, žili jako gentlemani, což ale silně kontrastovalo s jejich způsobem boje. Házeli na Rusy plynové granáty, stříleli zajatce, a noc co noc popravovali, koho se jim zachtělo.

Britské velení otevřeně vojákům říkalo, že jsou u v Rusku proto, že bojují proti bolševismu a hrstce židů, kteří mají moc v rukou. Přes tato tvrzení však stále častěji docházelo k hádkám mezi britskými, francouzskými a bělogvardějskými vojáky, propukaly vzpoury. Američtí vojáci se otevřeně ptali svých důstojníků, proč vlastně v Rusku jsou a co zamýšlí americká vláda. Ti jim nedokázali odpovědět. Dne 22.července se ruský bělogvardějský pluk v oblasti Oněgy vzbouřil a vydal celou oněžskou frontu bolševikům.

Lid ve Spojených státech žádal, aby Američtí vojáci byli z Ruska odvoláni. Ženy a rodiče vojáků nemohli pochopit, proč , když je po válce, se mají jejich synové a mužové účastnit nejistého a záhadného tažení v sibiřské divočině. I v kongresu řekl 5.září 1919 senátor Borah, že kongres nevyhlásil válku ruské vládě ani ruskému lidu, ale přesto vedou Američané válku proti lidu Ruska. Američané dodávají zbraně a střelivu protivládním ozbrojeným silám v Rusku a není to opřeno o vůli kongresu ani amerického lidu. Obětování životů amerických vojáků není podle zákona, jde o porušení nejzákladnějších zásad svobodné vlády.

Poznámka J.Ž.: Porovnejme tuto situaci s tím, co se v Americe, Afganistánu, Iráku i jinde dnes děje. Kdo Američany jako občany USA tak zpracoval, že jsou už jiní? Kdo zpracovává nás, abychom byli takoví, jací jsou oni dnes? Kapitál bohatne víc a víc, a chce mít ještě víc!!! Jen člověk nenávidějící lidi kolem sebe, člověk naprosto zaslepený touhou zbohatnout, nebo mentálně retardovaný člověk to může nevidět…  

Také anglický a francouzský lid neschvaloval válku proti Sovětskému Rusku, přes to všechno ale nevypovězená válka proti Sovětskému Rusku pokračovala.

V listopadu 1918 uzavřely spojenecké a centrální mocnosti příměří, které ve 12.článku obsahovalo málo známou klausuli, že německé oddíly na tom ruském území, kde právě jsou, zde zůstanou tak dlouho, jak to budou spojenci považovat za vhodné. Bylo jasné, že těchto německých vojáků mělo být použito proti bolševikům. Ale v baltských zemích se německá armáda, vzdor této klausuli, rychle rozpadla. Němečtí vojáci, unavení válkou a bouřící se, houfně sbíhali. Když se v Litvě, Lotyšsku a Estonsku rychle rozrůstalo sovětské hnutí, britské vrchní velení se rozhodlo, že se bude opírat hlavně o bělogvardějské bandy, operující v této oblasti. Velitelem těchto band byl ustanoven generál hrabě Rüdiger von der Goltz z německého vrchního velení.

Tento generál velel německému expedičnímu sboru proti finské republice na jaře roku 1918, brzy poté, kdy se tato země stala po ruské revoluci samostatným státem. Von der Goltz podnikl tažení proti Finsku na výslovnou žádost barona Karla Gustava von Mannerheima, švédského šlechtice a bývalého důstojníka carské jízdní gardy, který stál v čele bělogvardějců ve Finsku. S pomocí dobře vyzbrojených oddílů von der Goltzových svrhl Mannerheim finskou vládu a vyzval prince Bedřicha Hessenského, zetě císaře Viléma, na finský trůn. Aby potlačili odpor finského lidu, Goltz a Mannerheim zavedli hrůzovládu. V několika týdnech popravily Mannerheimovy bílé gardy na 20 000 mužů, žen a dětí, další desetisíce byly uvrženy do táborů a žalářů, kde mnoho lidí zemřelo mučením, hladem a strádáním.

V červnu roku 1919 se Britové rozhodli, že von der Goltze nahradí některým generálem, který by byl přímo pod jejich kontrolou. Vrchním velitelem reorganizovaných bělogvardějských oddílů byl jmenován přítel Sidneye Reillye, osmapadesátiletý bývalý carský generál Nikolaj Juděnič. Britové mu slíbili dodat vojenský materiál, aby mohl táhnout na Petrohrad. První dodávka tohoto materiálu obsahovala úplnou výzbroj pro 10 000 mužů, 15 milionů nábojů, 3 000 automatických pušek, a mnoho tanků a letadel. Zástupci Americké pomoci Evropě, vedené Herbertem Hoowerem slíbili, že dodají potraviny oblastem, obsazených vojsky generála Juděniče. Do Revalu začaly přijíždět lodi s nákladem této americké pomoci pro obsazená území. Ve třetím týdnu října 1919 dosáhla Juděničova vojska útočící ze severu již předměstí Petrohradu.  Spojenecké vlády již byly přesvědčeny, že pád Petrohradu je otázkou dní, možná hodin. Noviny v USA psaly palcovými titulky o jeho konci.

Ale Juděnič byl zastaven přímo u bran Petrohradu. Revoluční město sebralo své síly a odrazilo útok, Juděničovy síly zakolísaly. 29.února psaly newyorské ”Times”, ”Juděnič odchází z armády, odjíždí do Paříže s vlastním jměním 100 milionů marek”. Juděnič prchal z Estonska na jih v autu pod britskou vlajkou, zbyla po něm úplně rozbitá, kdysi tak pyšná armáda. Rozprášené hloučky jeho vojáků bloudily zasněženou krajinou a umíraly po tisících hladem, nemocemi a strádáním…

 Z jihu na Petrohrad táhla vojska generála Antona Děnikina, bývalého carského důstojníka s myšlenkou, že ”osvobodí Rusko”. Lid na jihu Ruska však ihned okusil jeho sadistické metody válčení. Ukrajina byla bohatá na pšenici, donská oblast měla nesmírná ložiska uhlí a železné rudy. Ihned po ustavení Ukrajinské sovětské republiky žádal vůdce ukrajinských protisovětských živlů, generál Simon Petljura německé vrchní velitelství, aby poslalo na Ukrajinu německé vojsko, které by mu pomohlo svrhnout sovětský režim. Němce, hladové po nesmírném potravinovém bohatství Ukrajiny nemusel zvát dvakrát. Německá vojska pod velením polního maršála Hermanna von Eichhorna se přihnalo na Ukrajinu. Žena tohoto maršála byla kněžna Durnovová z bohaté ruské šlechtické rodiny, jíž kdysi patřily obrovské pozemky na Ukrajině. Sovětské oddíly byly zatlačeny z Kyjeva a z Charkova a byla vytvořena loutková ”Nezávislá Ukrajina”, kontrolovaná německou okupační armádou a generálem Petljurou v čele. Petljura prohlásil, že jeho cílem je zavedení ”národního socialismu”, na celé Ukrajině rozpoutal krvavé židovské pogromy, tvrdě trestal i dělníky a rolníky. Toto ale umocňovalo revoluční situaci. Von Eichhorn rozhodl, že Petljura není s to zvládnout situaci a místo jeho vlády zavedl vojenskou diktaturu v čele se svým švagrem generálem Skoropadským, dosud bezvýznamným ruským jízdním důstojníkem, který neuměl ani slovo ukrajinsky, ale hned si dal titul ukrajinského hetmana /náčelníka/.

Ani jemu se ale na Ukrajině nevedlo lépe a ještě před koncem roku 1918 prchal v přestrojení za německého soukromníka z Ukrajiny a s ním i německá okupační armáda, zdecimovaná Rudou armádou a ukrajinskými partyzány. Zbytky kontrarevolučních sil podporovaly na Ukrajině dále už jen spojenecké mocnosti, tzv.dobrovolnickou armádu stíhaly pohromy. První její velitel, generál Kaledin, spáchal sebevraždu, jeho nástupce vyhnaly sovětské oddíly z donské oblasti a v bitvě 13.dubna 1918 zabily. Vedení zdecimované armády převzal generál Děnikin, v té době se v Murmansku a Archangelsku vylodily britské a francouzské oddíly. Bělogvardějcům začala docházet důležitá pomoc ze zahraničí. Koncem roku 1918 obsadily francouzské oddíly Oděsu a Sevastopol. Děnikin s francouzskými oddíly zahájil generální ofenzívu proti  Moskvě. Pobočníkem Děnikina byl krutý generál baron von Wrangel, který s oblibou dával zabíjet zajatce před očima jejich druhů. Při obsazení Stavropole dal ihned povraždit 70 raněných rudoarmějců, kteří tam leželi. V Děnikinově armádě bylo oficiálně dovoleno plenění.

Děnikinovy a Wrangelovy oddíly táhly na sever, v červnu 1919 obsadily Caricyn /poté Stalingrad/  a v říjnu 1920 se přiblížily k Tule, asi 200 kilometrů od Moskvy. Za této situace ale Rudá armáda zahájila protiofenzívu podle plánu, vypracovaného Stalinem, členem revolučního vojenského výboru. Toto Děnikin neočekával, za několik týdnů již celá jeho armáda ustupovala k Černému moři, morálka vojsk se rapidně horšila. Armáda se rozpadla na loupící hloučky proudící k jihu. Dne 27.března 1920 odplouval Děnikin z Novorossijska na francouzské válečné lodi. Desetitisíce jeho vojáků se nahrnulo do přístavu a bezmocně se dívalo, jak jejich velitel a důstojníci odplouvají, zatímco oni museli zůstat.

Admirál Kolčak měl na Moskvu útočit z východu, v létě roku 1919 však jeho vojska prchala před drtivými útoky Rudé armády. Dne 24.12.1919 byl v Irkutsku, kde se vzbouřilo obyvatelstvo, ustavilo sovět a zatklo Kolčaka a zmocnilo se i jeho pokladu, který vezl sebou zvláštním vlakem. Poklad tvořily nakradené zlaté cihly a pruty, cennosti a skvosty v úhrnné ceně asi 1 150 500 000 rublů. Kolčak byl za to co spáchal, odsouzen k smrti zastřelením, dne 7.února 1920 byl popraven.

Přes katastrofální neúspěchy, které utrpěli, rozpoutali anglo-francouzští interventi ještě dvě ofenzívy proti západnímu sovětskému Rusku. V dubnu 1920 zaútočili Poláci, štědře zásobení Brity a Francouzi vojenským materiálem a s půjčkou od Spojených států ve výši 50 milionů dolarů na Ukrajinu. Zde je zastavila Rudá armáda a zahnala je zpět, Poláci ustupovali, v srpnu stála Rudá armáda před branami Varšavy a Lvova. Za této situace spojenecké vlády spěšně poslaly Polákům vše, co potřebovaly, polským vojákům začal velet sám náčelník francouzského generálního štábu generál Maxim Weygand, který osobně řídil vojenské operace. Oddíly Rudé armády byly řízeny generálem Tuchačevským a komisařem války Lvem Trockým. Oba svými pokyny ale dosáhli jen toho, že dopravní spoje sloužící Rudé armádě byly brzo nebezpečně přetíženy. Bez zásobení se Rudá armáda neubránila za této situace již zase útočícím Polákům a ustupovala zpět. Sovětská vláda byla v důsledku nastalé situace nucena uzavřít tzv.rižský mír a vrátit Polákům západní část Ukrajiny a Běloruska.

Uzavření tohoto míru ale umožnilo Rudé armádě vypořádat se s baronem Wrangelem, který za pomoci Francouzů táhl z Krymu na Ukrajinu. Koncem roku 1919 byl Wrangel zahnán zpět do Krymu, zde mu uzavřela cestu k pevnině. V listopadu dobyla Rudá armáda Perekopu, vtrhla na Krym a zahnala Wrangelovu armádu do moře.

Porážkou Wrangelovy armády a skončením intervence na západě bylo dosaženo toho, že jedinou cizí armádou na ruském území byla armáda císařského Japonska. Zdálo se, že Sibiř se svým bohatstvím padne úplně do rukou Japoncům. Generál baron Tanaka, ministr války a náčelník Japonské vojenské výzvědné služby jásal: ”Ruský patriotismus zanikl s revolucí. Tím lépe pro nás! Napříště lze Sověty porazit jen dostatečně silným vojskem”.

Japonsko mělo v té době na Sibiři dosud více než 70 000 vojáků, bělogvardějské armády na ruském Dálném Východě působily pod dohledem japonského vrchního velení a jejich hlavní silou byla lupičská armáda atamana Semjonova, který byl nástrojem Japonců. Japonci na nátlak Američanů postupovali obezřetně, ale 8.června 1921 podepsali tajnou dohodu s atamanem Semjonovem, podle níž měla být podniknuta nová generální ofenzíva proti Sovětům. Po porážce a likvidaci Sovětů dle ní měla plná civilní moc připadnout Semjonovovi, Japonci měli dostat přednostní práva na ”lovecké, rybářské a lesnické koncese…, a na zužitkování důlních ložisek a nalezišť zlata”. Důležitou roli v projektovaném válečném tažení připadla jednomu z hlavních Semjonovových pobočníků, baronu Ungern-Sterbergovi. Bylo to však poslední bělogvardějské tažení za intervenční války.

Generál-poručík baron Roman von Ungern-Sternberg, baltský šlechtic, vstoupil jako mladík do carské armády, roku 1905 bojoval proti Japoncům a poté vstoupil do kozáckého policejního pluku na Sibiři. V první světové válce sloužil pod baronem Wrangelem a dostal kříž sv.Jiří za statečnost v boji na jižní frontě. Mezi ostatními důstojníky byl pověstný svou zuřivostí, krutostí a vzteklostí. Po revoluci se dostal zpět na Sibiř, ujal se velení nad kozáckým plukem plenícím zemi a občas válčící proti místním sovětům. Vešel ve styk s japonskými agenty, ti jej přiměli aby přešel do Mongolska a tam mu dali pestrou armádu složenou z bělogvardějských důstojníků, protisovětských čínských vojáků, mongolských banditů a japonských agentů tajné služby. Ungern se oženil s mongolskou princeznou a ve svém hlavním stanu v Urze žil v ovzduší středověkého banditství a feudálního absolutismu. Popichován Japonci si myslel, že se stane novým Džingischánem a císařem nového světového pořádku. Snil o tom, že ohněm a mečem zničí poslední stopy ” dekadentní demokracie a židovského komunismu”. Byl to sadista a pološílenec, liboval si v barbarských divošských činech. Jednou spatřil v jakémsi městečku na Sibiři hezkou židovku a slíbil 1 000 rublů tomu, kdo mu přinese její hlavu, hlavu dostal a správně za ní zaplatil… . Chtěl postavit alej ze šibenic, táhnoucí se z Asie přes celou Evropu. Při zahájení svého tažení roku 1921 vydala Ungern prohlášení k svým vojákům ze svého hlavního stanu v Urze, v němž pravil: ”že Mongolsko se stane přirozeným východiskem pro tažení proti Rudé armádě na Sibiři. Komisaři, komunisté a židé musí být vyhubeni i s rodinami, jejich jmění musí být zabaveno. ”Pravda a smilování” nejsou již přípustné, nadále může být jen ”pravá a nemilosrdná krutost”. Zlo, které přepadlo zemi, aby zničilo božský princip v lidské duši, musí být úplně vykořeněno”.

V divoké a pusté krajině v ruském pohraničí se Ungernovo válčení rozvíjelo v podobě loupežných banditských nájezdů, po nichž zůstávaly jen dýmající trosky vesnic a zmrzačené mrtvoly mužů, žen a dětí. Města, jichž se Ungernovy bandy zmocnily, byla vyloupena a vypleněna. Židé, komunisté a všichni sebeméně podezřelí z demokratického smýšlení byli stříleni, mučeni a za živa upalováni. V červenci roku 1921 vytáhla Rudá armády, aby potřela Ungernovu armádu. Po několika prudkých, střídavých srážkách definitivně zvítězila Rudá armáda a sovětští partyzáni. Ungernovy hordy prchaly, nechávaly za sebou i zbraně, vlaky s materiálem a své raněné. V srpnu byl Ungern obklíčen, jeho tělesná mongolská stráž se vzbouřila a vydala ho sovětskému vojsku. Baron oděný ve svém hedvábném mongolském rouchu byl přivezen do Novo-Nikolajevska ( Novosibirska ) a veřejně souzen nejvyšším sibiřským soudem jako nepřítel lidu. Byl to neobyčejný soud, soudní síň byla přeplněna dělníky, rolníky a vojáky-Rusy, Sibiřany, Mongolci a Číňany. Těmi, kteří přežili Ungernovu hrůzovládu, jejich bratři, ženy a děti byli zastřeleni, umučeni, naházeni zaživa jako palivo do do kotlů lokomotiv… Ungern, kterému byla přečtena obžaloba, hovořící o tom, že” ”se propůjčil anekčním cílům Japonska a pokoušel se svrhnout zabajkalskou vládu, že zamýšlel svrhnout sovětskou moc, nastolit monarchii a znovunastolit na trůn Michaila Romanova, že surově zavraždil velký počet ruských rolníků, dělníků a čínských revolucionářů”, se ani nepokoušel popírat svá zvěrstva. Byla prý válka, a on sám chtěl ”Japonsko jen využít”. Řekl, že on jako šlechtic a potomek Džingischána vládl tisíciletí, odmítl uznat autoritu dělnické třídy s tím, že ”člověk, který nemá sluhu se nemůže odvážit mluvit o vládních záležitostech”. Žalobce četl dlouhý seznam jeho zločinů: trestné výpravy proti  židům a rolníkům nakloněným sovětům, uřezávání paží a nohou, noční jízdy po stepích s hořícími živými pochodněmi, vyhlazování vesnic, surové vraždění dětí… . Ungern prohlásil, že ”ti všichni byli příliš rudí pro můj vkus”. Zradili jej prý Mongolové, řekl, že jeho pokus svrhnout dělnickou moc byl podle něj poslední svého druhu.

V září roku 1921 byl vynesen rozsudek sovětského soudu a baron Ungern-Sternberg, “poslední svého druhu” z bělogvardějských náčelníků, byl zastřelen rudoarmějskou popravčí četou. Ataman Semjonov a zbytky japonské loutkové armády uprchli přes sovětské hranice do Mongolska a Číny. Ale sovětská půda byla od Japonců definitivně očištěna až po uplynutí dalšího roku. V říjnu 1922 sevřela Rudá armáda Vladivostok, Japonci ve městě se vzdali a vydali všechny své zásoby. Den poté odjely z města transporty s posledními japonskými voáky, nad městem zavlála rudá vlajka. Japonské ministerstvo zahraničí toto cynicky komentovalo tak, že ”…chce ukázat, že Japonci jsou neútočný národ, snažící se zachovávat světový mír…”. 




         Z ú č t o v á n í

Dva a půl roku krvavé intervence a občanské války zavinilo smrt v boji, hladem či nemocemi 7 milionů Rusů, mužů, žen i dětí. Hmotné ztráty sovětská vláda odhadla na 60 miliard dolarů, což je částka daleko převyšující carský dluh spojencům. Útočníci nezaplatili žádné reparace.

Daňové poplatníky ve spojeneckých zemích dle Churchilla intervence stála: ve Velké Britanii 100 milionů liber šterlinků, Francie 30-40 milionů liber šterlinků pouze na Děnikina. Britské tažení na severu stálo 18 milionů liber šterlinků. Japonci přiznali, že náklady na vydržování 70 000 vojáků na Sibiři činily 900 milionů jenů.

Bělogvardějští generálové otevřeně bojovali za obnovení jejich Velkého Ruska, za své velkostatky, zisky, třídní výsady a důstojnické hodnosti. Bylo mezi nimi pár upřímných nacionalistů, zato v bělogvardějských armádách převládali reakcionáři, prototypy fašistických důstojníků a dobrodruhů, kteří se později objevili ve střední Evropě.

Válečné cíle spojenců v Rusku nebyly/ a nejsou / tak jasné, obecně to byla / a je / křižácká výprava proti bolševismu / světovému terorismu /. To však byla jen vedlejší úloha, hlavní roli hrálo /a už zase, po roce 1989 hraje, v souladu s plánem studené války – pozn. J.Ž./ ruské dříví, doněcké uhlí, sibiřské zlato a kavkazská nafta. Britové měli plán na zakavkazskou federaci, která by vrazila klín mezi Indii a Rusko, a umožnila Britům výlučné ovládnutí naftových ložisek na Blízkém Východě. Japonci měli plán na dobytí kolonizaci  Sibiře, a Francouzi hodlali ovládnout doněckou pánev a Černomoří. Němci měli dalekosáhlý plán na uchvácení pobaltských států a Ukrajiny.

Jedním z prvních činů sovětské vlády, když převzala moc, bylo, že znárodnila velké národohospodářské podniky carského Ruska. Ruské doly, hutě, továrny, železnice, naftové zdroje a všechny velké průmyslové podniky byla prohlášeny za státní majetek sovětského lidu. Sovětská vláda také odmítla platit zahraniční dluhy carského režimu, zčásti z důvodu, že tyto peníze byla poskytnuty záměrně na podporu carismu a na potlačení lidové revoluce. Například po hrozných protižidovských pogromech, které roku 1906 páchali černosotněnci společně s carskou tajnou policií, odsoudil Anatole France vášnivě ty francouzské finančníky, kteří stále poskytovali půjčky carskému režimu, který za tyto peníze střílí, věší, vraždí a loupí vlastní občany, potlačuje svobodu a civilizaci ve své nesmírně nešťastné říši. Vyzval, aby se už nadávaly miliardy na mučení nesčetných lidí. Ale francouzští finančníci jej neposlechli a investovali dál miliony do carismu.

Carská říše, přes svoji vnější okázalost a moc, byla ve skutečnosti polokolonií anglo-francouzských a německých zájmů. Britský poslanec, plukovník Cecil Le Estragne Malone, řekl v dolní sněmovně parlamentu v prudké debatě o spojenecké politice v Rusku roku 1920: ”V naší zemi jsou skupiny lidí a jednotlivci, kteří mají peníze a podíly v Rusku, a to jsou ti, kdo kují plány, intrikují a pracují k tomu, aby svrhli bolševický režim… Za starého režimu bylo možné získat 10 nebo 20 procent vykořisťováním ruských dělníků a rolníků, ale za socialismu nebude asi možno vůbec nic dostat, a tu vidíme, že skoro všechny velké podniky v naší zemi jsou tak, či onak spojeny se Sovětským Ruskem”.

Poznámka J.Ž.: Marxistická hnutí obecně staví na čtyřech hlavních tezích:

1) Hrstka bohatých žije ve velkém přepychu, zatímco většina pracujících žije v relativní   chudobě

2) Cesta, jak tuto nespravedlnost odstranit je nastolení socialistické soustavy, řádu kde výrobní prostředky vlastní pracující, namísto hrstky vykořisťovatelů

3) Ve většině případů je jediným praktickým způsobem, jak nastolit tuto soustavu jen násilná revoluce

4) Aby se tento společenský řád udržel, musí být na delší dobu nastolena diktatura proletariátu – lze říci, že zkrácení této nutné etapy, kterou v zájmu kapitálu a sionistů vyvolal Chruščov, bylo spolu s dalšími i předcházejícími jevy, taktéž uměle a záměrně vyvolávanými kapitálem uvnitř zemí socialistické soustavy tím, co vyvolalo jeho degradaci a dočasný zdánlivý rozpad

“Každá mlha se však ale jednou rozplyne, není-li udržována uměle”. A i v té umělé se lidský organismus časem naučí žít, jde jen o to jak a jak dlouho. Lidé v jeskyních, kde byl udržován oheň, také nepozorovali jenom své stíny, ale měli-li hlad, museli se podívat ven, po něčem k snědku a na čerstvý vzduch…

V carském režimu měla své zájmy holandská petrolejářská společnost Royal Dutch Shell – v uralské petrolejářské společnosti, v severokavkazských naftových polích, v Nové Šibarevské petrolejářské společnosti a mnoha jiných naftových koncernech. Byl tu velký britský zbrojařský koncern Metro-Vickers, který společně s francouzským Schneider-Creusotem a německým Kruppem fakticky kontroloval carský zbrojařský průmysl. Byly tu velké britské a francouzské bankovní domy: Hoares, Baring Brothers, Hambros, Crédit Lyonnais, Société Générale, Rotschildové a Comptoir National de Escompte de Paris, které všechny měly uloženy obrovské částky v carském režimu…

Všechny tyto zájmy, řekl Malone v britské dolní sněmovně, jsou navzájem propleteny a snaží se, aby válka s Ruskem trvala. Za těmito zájmy a za těmito finančníky, kteří sedí na druhé straně sněmovny, jsou noviny a jiné vlivy, které vytvářejí veřejné mínění v naší zemi…

Někteří mluvčí spojenců otevřeně prozrazovali, z jakých pohnutek podporují bělogvardějce v Rusku. Podporovali Kolčaka, Děnikina, Juděniče proto, že Rusko mělo obrovské nerostné bohatství a viděli své možnosti v Rusku, které z toho vyplývaly, udrží-li tam svůj vliv. Rusko mělo dle zjištění uhelná ložiska největší po uhelných ložiscích Spojených států. Japonsku imponovala úrodná půda a možnosti tamních trhů. Tradiční americká politika ústy presidenta Woodrova Wilsona a ministerstva války žádala přátelství s Ruskem jako možným spojencem proti německému a japonskému militarismu. Američané málo investovali do carismu, později se ale ”proměnili” a podporovali bělogvardějská vojska a Kerenského režim. Nejvýznamnějším z Američanů plně podporujících protisovětskou válku byl Herbert Hoover, který se poté stal prezidentem Spojených států, do té doby stál v čele úřadu pro výživu. Hoover, před I.světovou válkou zaměstnanec britských koncernů měl uloženy peníze v ruských naftových polích a dolech již od roku 1909, v roce 1910 již vlastnil účast v jedenácti ruských naftových společnostech. Roku 1912 se sdružil s britským multimilionářem Leslie Urquhartem a vytvořili tři nové společnosti pro exploataci ruského a sibiřského dříví a nerostných koncesí. V roce 1917 prodal Hoover všechny své ruské podíly a akcie a po revoluci byly všechny koncese, v nichž měl účast zrušeny a doly sovětská vláda zkonfiskovala. Hoover poté prohlásil, že ”bolševismus je horší než válka”. Tak se stal a zůstal až do konce svého života jedním z nejzavilejších nepřátel sovětské vlády. Ať už byly jeho osobní pohnutky jaké byly, je nespornou skutečností, že americké potraviny dostávali bělogvardějci a nejreakčnější evropské režimy, které usilovaly o potlačení demokracie na vzestupu. Tak se americká pomoc stala zbraní proti národním hnutím v Evropě. Celá americká politika v období likvidace příměří měla ze všech sil přispět k tomu, aby zabránila Evropě stát se bolševickou nebo její porážce bolševickou armádou – prohlásil Hoover dne 17.srpna 1921. Později jako vůdce izolacionistického křídla republikánské strany neúnavně bojoval proti navázání přátelských obchodních a diplomatických styků mezi Amerikou a nejmocnějším spojencem Ameriky proti světovému fašismu, Sovětským svazem.

Ozbrojená intervence v Rusku selhala nejen proto, že sovětské národy, které bránily svoji nově nabytou svobodu projevily bezpříkladnou solidaritu a hrdinství, ale i proto, že mladou sovětskou republiku silně podporovaly demokratické národy na celém světě. Ve Francii, Anglii a ve Spojených státech se rozhořčená veřejnost energicky stavěla proti posílání posílání vojáků, zbraní, potravin a peněz protisovětským armádám v Rusku. Vznikaly výbory ”Ruce pryč od Ruska”. Náčelník britského generálního štábu sir Henry Wilson v prosinci 1919 otevřeně přiznal, že intervenční politika není podporována lidem. Dalším a hlavním důvodem selhání a ztroskotání intervence byla i nejednotnost útočníků. Imperialistická řevnivost narušovala imperialistickou koalici. Hádali se mezi sebou o kořist. Intervenční válka, počatá tajně a nečestně, skončila hanebnou porážkou. Semeno nenávisti a nedůvěry, které zasela, otravovalo však po další čtvrtstoletí evropské ovzduší.





----------------------

 II.díl – Tajemství tak zvaného sanitního kordonu, str. 111-173

První fáze války proti Sovětskému Rusku skončila víceméně nerozhodně. Sovětská vláda nesporně držela většinu svého území, ostatní národy ji však vyloučily ze svého středu, byla sevřena tzv.”sanitním kordonem” vytvořeným z nepřátelských loutkových států odříznuta od normálních politických a obchodních styků s celým světem. Sovětská šestina světa oficiálně neexistovala – ”nebyla uznána”.

Doma musela sovětská vláda čelit hospodářskému zmatku, rozbité továrny, zaplavené doly, zničené zemědělství, nefungující doprava, nakažlivé nemoci, hlad a všeobecná ne-gramotnost. K bankrotářskému dědictví po feudálním carském režimu přibyla  i spoušť po sedmi letech nepřetržité války, revoluce, kontrarevoluce a cizí invaze.

Každá země v Evropě vřela horečným spiklenectvím fašistů, nacionalistů, militaristů a monarchistů, kteří všichni sledovali své vlastní cíle, ale skrývali je pod rouškou ”protibolševismu”.  Dle britského výkladu byla situace v Evropě na třech složkách, vítězové, poražení a Rusko. Rusko bylo bráno jako dřívější mocnost, stabilizující souhru v Evropě, která však  náhle zmizela a s tím přišla hrozná nejistota. Polovina Evropy byla naplněna hněvem, druhá strachem. Bylo jisté, že Německo se svými velkými vojenskými možnostmi stane dříve nebo později opět mocným vojenským činitelem. Britové schizofrenně a se zalíbením sledovali, jak Německo zbrojí, a v Rusku viděli ”nejhrozivější z nejistot”.

Spojené státy v té době žily svůj sen o ”skvělé izolaci”, politici si vytvořili domněnky,že osud Ameriky není významně spjat s osudem Evropy, Evropa si má sníst co si sama navařila,USA mohou Evropě prodávat a nemusí od ní kupovat, pokud by se toto vše Evropě nelíbilo může toho nechat ale ať to raději nedělá… Walter Lippmann o této době napsal, že ”ze strachu a uprostřed tohoto zmatku se vytvořila jakási hysterie, která vyvolala armády, šílené celní tarify, drzou diplomacii, zhoubný nacionalismus, fašismus a Ku-klux-klan.

V Evropě pokračovala šílená protisovětská propaganda. Vlády a generální štáby Polska, Finska, Rumunska, Jugoslávie, Francie, Anglie a Německa připravovaly další plány na vojenskou invazi do Ruska…

Po ztroskotání a porážce bělogvardějců byli bělogvardějci rozprášeni na všechny strany. Proud dobrodruhů, úpadkových šlechticů, teroristů z povolání, loupeživé soldatesky, carská tajná policie a všechny ty polofeudální a protidemokratické síly se vylily z Ruska jako špinavý proud do celého světa a ten přinášel sebou i všechny nemoci, předsudky a zášť starého carského Ruska.

”Sionské protokoly”, protižidovské padělky, jimiž carská Ochranka podněcovala k masakrování židů, i bible černosotněnců, kteří podle nich vykládali všechno zlo na světě, v té době kolovaly veřejně v Londýně i New Yorku, Paříži i v Buenos Aires, v Šanghaji i v Madridu. Kam bělogvardějci přišli, tam připravovali úrodnou půdu pro světovou kontrarevoluci - fašismus. Kolem roku 1923 žilo v Německu 500 000 bělogvardějců. Přes 400 000 se jich vystěhovalo do Francie a 90 000 do Polska. Další desetitisíce bělogvardějců se usadily v pobaltských a balkánských státech, v Číně i v Japonsku, v Kanadě, ve Spojených státech a v Jižní Americe. Jen v New Yorku se usadilo 3 000 bělogvardějských důstojníků se svými rodinami. Celkový počet ruských emigrantů byl odhadován na 1,5 až 2 miliony lidí. V Paříži byla ustavena Ruská vojenská unie, v celé Evropě, na Dálném Východě i v Americe vznikaly ozbrojené bělogvardějské jednotky, otevřeně se připravující na novou invazi do Sovětského svazu. Aktivně bělogvardějcům pomáhali zejména Francouzi, Poláci, Japonci a Němci, ta je dokonce vzala pod svá křídla i německá vojenská výzvědná služba. Ve Francii se roku 1920 sešla malá skupinka neobyčejně bohatých ruských emigrantů, majících obrovský kapitál uložený ve Francii a jiných zemích, a založila organizaci, která měla sehrát významnou úlohu v příštích spiknutích proti Sovětskému svazu. Tuto organizaci, nazvanou ”Torgprom” – čili Ruský obchodní, finanční a průmyslová výbor, tvořili bývalí carští bankéři, průmyslníci a obchodníci. Členy byli G.N.Nobel, Štěpán Ljanozov - ruský Rockefeler, Vladimír Rjabušinský-člen rodiny carských velkoobchodníků, ocelářský magnát N.C.Děnisov a další ruští royalisté, známí v zahraničí. S těmito lidmi byli v Torgpromu sdruženi britští, francouzští a němečtí kapitalisté hnáni nadějí, že se jim dostane náhrady za majetek, ztracený ruskou revolucí. Předsedou  Torgpromu se stal Děnisov, který si vytknul cíl bojovat proti bolševikům na hospodářské frontě ve všech možných formách. Dle Nobela měli členové zájem, aby vlast brzy opět vstala z mrtvých a oni sami mohli poté opět ”pracovat ve své vlasti”. Organizace připravovala příští vzpouru ve jménu “svobody a pravdy”.

V červenci 1921 svolala skupina bývalých carských důstojníků, průmyslníků a šlechticů mezinárodní  protisovětskou konferenci do Reichenhallu v Bavorsku. Zúčastnili se jí zástupci protisovětských organizací z celé Evropy, vypracovala plán na protisovětskou agitační kampaň ve světovém měřítku. Konference zvolila ”nejvyšší monarchistickou radu”, která měla za cíl obnovení monarchie Romanovců v souladu se ”základními zákony ruské říše”. Německá národně-socialistická strana, tehdy ještě v plenkách vyslala na konferenci svého delegáta, kterým byl Alfred Rosenberg, mladík, který od léta roku 1919 pilně navštěvoval mnichovské pivnice. Mluvil plynně rusky i německy. Byl synem pobaltského statkáře, kterému patřil velkostatek v okolí carského přístavu Revalu. Jeho otec o sobě tvrdil, že je potomkem německých rytířů, kteří ve středověku vtrhli do pobaltských zemí. Mladý Rosenberg se hrdě pokládal za Němce. Před ruskou revolucí studoval architekturu na moskevské polytechnice. Když se k moci dostali bolševici, uprchnul ze sovětského území a vstoupil do bělogvardějských teroristických oddílů, které bojovaly v Pobaltí pod velením generála hraběte Rüdigera von der Goltze. V roce 1919 se Rosenberg objevil v Mnichově s hlavou plnou protidemokratických a protižidovských doktrin carských černosotněnců. Rosenberg svými názory přitahoval bělogvardějskou emigraci, zejména její majetnější a vlivnější členy. Mottem jeho proslovů byla myšlenka, že ”v jádře je každý žid bolševikem”. Rosenbergova potemnělá a nenávistná mysl vyplodila jakousi filosofii, spojující fanatické předsudky carského Ruska s imperialistickými tužbami Německa. Rosenberg chtěl spasit svět před ”úpadkovou židovskou demokracií a bolševismem”. Ve svém díle ”Mythus dvacátého století” napsal, že spása má začít v Německu vytvořením ”nové německé říše”. Povinností zakladatele této říše bylo podle něho ”vytvoření společenství lidí v duchu teutonského řádu”, rasa germánských nadlidí měla provést úkol dobytí světa, smysl světových dějin se šířil ze severu, zplozen modrookou, plavovlasou rasou, která v několika vlnách určila duchovní tvářnost světa”. Všechny Rosenbergovy spisy byla ovládány myšlenkou svaté křížové války proti Sovětskému Rusku. Toužil po apokalyptickém dni, kdy mohutné armády ”nového teutonského řádu” se přelijí přes ruské hranice a smetou nenáviděné bolševiky. Musí dle něho znít ” Od západu na východ”!

Německo v té době procházelo obdobím nejhorší poválečné krize, hromadnou nezaměstnaností, inflací a hladem. Pod demokratickou rouškou výmarské republiky, zřízené v tajné dohodě s německým vrchním velitelstvím po krvavém potlačení dělnických a vojenských sovětů, pruští militaristé, junkeři a průmysloví magnáti již potají kuli pikle na obnovení a rozšíření imperialistického Německa. Potají byl připravován plán na budoucí ozbrojení Německa, na kterém pracovaly stovky inženýrů, konstruktérů a odborníků pod dohledem vrchního německého velitelství v tajné výzkumné a plánovací laboratoři, zřízené firmou Borsig v lese u Berlína. Tato firma finančně podporovala i pozdější akce páté kolony v Sovětském svazu.

Německá výzvědná služba, sekce III B, byla po I.světové válce naoko rozpuštěna. Ve skutečnosti ale byla reorganizována, obrovské částky pro její potřeby poskytli Krupp, Hugenberg a Thyssen, a pilně pracovala pod vedením svého bývalého antisemitského šéfa, plukovníka Walthera Nicolaie. Horlivě se připravovaly plány na novou válku. Jedním z nejvýznamnějších přispívatelů na tajnou kampaň byl průmyslník Arnold Rechberg, mající obchodní spojení s velkým německým draselným trustem. Podporoval i tajné nacionalistické a protižidovské spolky, při tom se dozvěděl i o Alfredu Rosenbergovi. Oba se sešli, Rosenberg se Rechbergovi zalíbil a za čas jej seznámil s jiným svým oblíbencem, třicetiletým rakouským štváčem luzy a špionem Reichswehru, Adolfem Hitlerem. Rechberg v té době již podporoval výdaje Hitlerovy nacistické strany, se svými přáteli koupil obskurní noviny ” Völkischer Beobachter” a věnovali je nacistickému hnutí. Redaktorem tohoto listu ustanovil Hitler Alfreda Rosenberga…

Na Nový rok 1921, deset dní poté, co se ”Völkischer Beobachter” stal majetkem nacistů, nastínil tento list zásady zahraniční politiky Hitlerovy strany:

” Až nastane doba a rozpoutá se bouře nad východními hranicemi Německa, půjde o to shromáždit 100 000 mužů připravených obětovat tam svůj život…Ti, co jsou odhodláni odvážit se všeho, musí být připraveni na chování západních židů…kteří začnou bědovat, jakmile budou napadeni východní židé…Je  však jisto, že po druhém Tannenbergu bude rus-ká armáda zahnána zpět za své hranice. To je čistě německá záležitost a skutečný počátek naší obnovy”. Autorem tohoto úvodníku byl Alfred Rosenberg.

Ze směsi feudálního carismu a obrozeného německého imperialismu 20.století se začal utvářet   n a c i s m u s…

Alfred Rosenberg měl dodávat politickou ideologii německé nacistické strany. Jiný z Rechbergových přátel, generál Max Hoffmann, se měl starat o vojenskou strategii.

A.Šnejdárek “Druhá světová válka” – Malá moderní encyklopedie, ORBIS 1965

Str.47 – Ve zvláštní směrnici pro Polsko, kterou vydal v roce 1939 náčelník SS Himmler, jemuž byla v té době území na východě podřízena, se výslovně přikazuje, aby obyvatelstvo bylo pokud možná rozděleno na největší počet národních skupin, které mají být proti sobě poštvány a které také mají být v nejkratší době úplně zlikvidovány. Himmler v této instrukci výslovně ukládal, aby ve východních oblastech nebyly povolována žádné střední a vyšší školy a aby v základních pětitřídních školách se děti naučily počítat do 500 a osvojily si základní zákon, že je třeba být poslušen Němců jako vyšší rasy a že je třeba být poctivý a pracovitý. V Himmlerových instrukcích se výslovně konstatuje, že tyto školy nemají učit číst, protože čtení je pro budoucí pomocné služebníky germánské výstavby světa docela zbytečné. Obyvatelstvo má být proměněno v rezervoár laciných pracovních sil, kterých se bude používat především pro těžké práce. Tuto Himmlerovu instrukci Hitler výslovně schválil.

Kromě této všeobecné instrukce byla vydána nařízení týkající se židů v obsazených východních územích. Podle těchto směrnic museli židé žít v ghettech, která byla zřízena u některých větších měst a z nichž největší bylo varšavské. Styk ghetta s ostatními částmi území byl podřízen zvláštní kontrole. Tak byl na polském území obsazeném nacistickou armádou vytvořen předobraz toho, jak mělo vypadat příští evropské nebo dokonce světové germánské impérium. 

Str.128 – 130. Historické vítězství pod Moskvou, při němž jen v období od 6.prosince 1941 do 15.ledna 1942 ztratily německé oddíly téměř 300 000 mrtvých, podstatně změnila další vývoj války. Současně operace u Rostova a u Leningradu i hrdinská obrana Sevastopolu ukázaly, že válka na východě nebude válkou bleskovou a že plány na rychlou porážku Sovětského svazu jsou neuskutečnitelné.

Ještě před tím, než zahájili operace proti Sovětskému svazu, připravovali hitlerovští fašisté úplné ovládnutí území, kterých chtěli dobýt. Dne 8.května 1941 předložil nacistický předák Alfred Rosenberg, baltský Němec, který se “proslavil” svým spisem “Mýtus XX.století”  -generální instrukce pro všechny říšské komisaře ve východních územích. V těchto instrukcích se nejprve konstatuje, že musí být  jednou provždy skoncováno s “ruským nebezpečím pro Evropu”. Proto je třeba zničit ruský stát a organizovat toto území tak, aby nemohlo už povstat. Proto musí být území Sovětského svazu rozděleno do tzv.říšských komisariátů, z nichž každý má mít svůj vlastní politický cíl. Říšský komisariát Ostland, do něhož mají patřit baltické země a Bělorusko, se má  proměnit v germanizovaný protektorát a vyvíjet se v úzké závislosti na Německu. Ukrajina má být proměněna v nezávislý stát spojený s Německem, Kavkazsko s okrajovými oblastmi se stane protiruským státem, v jehož čele bude německý zplnomocněnec. Vlastní ruské území bude přímo spravováno německými orgány, tato oblast zůstane omezena jen na starou “historickou”oblast Ruska. Rosenbergův dekret  také již předem určoval hospodářské rozbití Sovětského svazu hlavně tím, že v každé z těchto oblastí měla být zavedena zcela samostatná měna. V následující instrukci, datované téhož dne, se přesně vymezuje oblast říšského komisariátu Ostland a konkretizují se snahy proměnit tuto oblast v německé území. Podle Rosenbergova předpokladu bude nutno přesunout do tohoto území německé obyvatelstvo, zvláště tzv.Volksdeutsche, aby germanizační proces mohl být podstatně urychlen. Dne 17.července 1941 jmenoval Hitler Alfreda Rosenberga říšským ministrem pro východní okupovaná území.

Před obratem, který nastal protiútoky u Moskvy, u Rostova a u Tichvinu, ovládli Němci od počátku svého útoku oblasti, v nichž žilo před vypovězením války téměř 40% všeho obyvatelstva Sovětského svazu a které měly ohromný hospodářský význam. V těchto oblastech se dobývalo 63% všeho uhlí v Sovětském svazu, vyrábělo se 68% litiny, 58% oceli a 60% hliníku. Kromě toho měly tyto oblasti i veliký význam v zásobování zemědělskými plodinami, neboť se v nich před napadením Sovětského svazu sklízelo 38% všeho obilí a 84% veškeré sovětské cukrové řepy. V těchto oblastech byly po okupaci zřízeny říšské komisariáty Ostland a Ukrajina, které podléhaly Rosenbergovi jako ministru pro okupovaná východní území. V oblastech RSFSR, kterých bylo německými vojsky v té době dobyto, ovládaly správu přímo německé polní komandatury.

Správa byla organizována tak, že byly zrušeny Rady poslanců pracujících a byl zaveden tzv.systém “úprav”. Také sovětský administrativně teritoriální systém byl zrušen a místo okresů byly zavedeny tzv. “volosti ”. V obcích byli dosazeni starostové z místního obyvatelstva, v městech burgmistři. V tzv. “volostech” byli dosazeni staršinové s pomocnou radou a v tzv. “oblastech” - /okrugach/ byli jmenováni územní komisaři (Gebietskommisgach). Jako administrativní pomocníci těchto činitelů byli stanoveni tzv. členové správy, písaři a místní policisté. Jen zcela nepatrná část sovětského obyvatelstva spolupracovala při sestavování těchto okupačních orgánů. Mezi těmi, kteří přijímali tyto funkce ve službách fašistických okupantů, bylo mnoho zločinců a domácích nepřátel sovětského státu. Někteří také spolupra-covali s hitlerovskými okupanty jen ze strachu.

Kromě této administrativní organizace okupovaných oblastí byly zřízeny početné tábory, které sbíraly pracovní síly. Byly organizovány tzv. tábory evakuovaných, pracovní tábory a pro židovské obyvatelstvo byla zřízena ghetta. V městech a na vesnicích byly postaveny šibenice a u všech větších měst byla zřízena celá řada trestných táborů, kde se běžně užívalo tělesných trestů.

Průmyslové podniky byly zabrány fašistickými okupanty. V některých oblastech baltických zemí, v západní krajině a v západním Bělorusku byly podniky vráceny starým kapitalistickým vlastníkům. V čele každého průmyslového podniku okupovaných oblastí stál náčelník /chef/, jmenovaný přímo německými okupovanými úřady. Práce byla povinná pro všechno obyvatelstvo, a kdo se do práce nedostavil, byl tělesně trestán a byly mu odňaty příděly potravin. V roce 1942 byly vydány předpisy o regulování mezd, podle nichž byly stanoveny hladové mzdy pro nekvalifikovaného dělníka 80 kopejek za hodinu a pro kvalifikovaného dělníka 1 rubl 35 kopejek. V únoru 1942 okupační úřady vydaly tzv. agrární zákon, podle něhož byly zrušeny kolchozy a jejich půda rozdělena tak, že z části kolchozů se staly tzv.  komunální hospodářství, nejlepší půda kolchozů připadla německé armádě a měla být připravena pro německé kolonisty a část půdy byla rozdělena mezi německé kolaboranty.

V říjnu 1941 vydaly okupační orgány tzv.instrukci o školství. Byly povoleny pouze školy pro děti od 7-14 let. Měly charakter jen základní školy a smělo se v nich vyučovat pouze podle nových směrnic. Všechny sovětské učebnice byly zakázány. Poněvadž nové učebnice nebyly, používalo se k vyučování pouze novin vydávaných na okupovaném území a zvláště kalendářů “ Nová Evropa”. Ve školní instrukci se výslovně zaváděly do škol tělesné tresty. Mládež od 14 do 20 let podléhala povinné organizované pracovní službě. V listopadu 1941 začal nábor pracovních sil pro práci v Německu. Ačkoliv přesné číslice náboru nelze stanovit, je jisté, že jen za rok 1942 bylo z okupovaných území odesláno na nucené práce do Německa kolem 2 milionů lidí.

Zatímco na okupovaném území se snažili dočasní fašističtí vládci klást základy k svému “novému pořádku”, probíhal v sovětském týlu velkolepý přechod na válečnou výrobu…






--------------

Generál Max Hoffmann strávil většinu svého mládí v Rusku jako atašé u carského dvora. Rusky mluvil plynněji, než německy. V roce 1905 mu bylo 35 let a sloužil jako kapitán, nově přidělený do štábu generála von Schlieffena, za rusko-japonské války roku 1904-1905 jako spojovací důstojník u první japonské armády. Hoffmann nemohl zapomenout na to, co kdysi viděl na mandžuských pláních - zdánlivě nekonečnou frontu a stmelené, dokonale vycvičené útočící vojsko, které”se zařezávalo jako nůž do másla” do mnohem početnější bránící se armády, která měla obrovské zálohy, ale byla těžkopádná a měla špatné vedení.

Na počátku I.světové války byl Hoffmann pověřen řízením operací 8.německé armády, která zaujala postavení ve Východním Prusku, aby zadržela očekávaný  ruský úder. Strategii, jež vedla k hrozné porážce carských vojsk u Tannenbergu, přisuzovaly vojenské autority později Hoffmannovi, a nikoli Hindenburgovi nebo Ludendorffovi. Po Tannenbergu se Hoffmann stal velitelem německých vojsk na východní frontě. Na vlastní oči viděl zhroucení armády carského Ruska. V Brest-Litevsku nadiktoval sovětské delegaci mírové podmínky.

Ve dvou válkách tedy viděl Hoffmann ruskou armádu v činnosti a po každé byl svědkem její drtivé porážky. Rudá armáda byla, podle jeho názoru, jen bývalá carská armáda ”rozložená v luzu”. Časně z jara 1919 předložil generál Hoffmann pařížské mírové konferenci svůj hotový plán pochodu na Moskvu v čele s německou armádou. Hoffmann měl ”zachránit Evropu před bolševismem”, ale zároveň i zachránit německou imperialistickou armádu a zabránit tomu, aby byla rozpuštěna. Hoffmann byl cele ovládán svou koncepcí, že ”na světě nebude pořádek, dokud se civilizované mocnosti Západu nesejdou a nepověsí členy sovětské vlády…”. O sjednocení Francie, Německa a Anglie se vyjádřil, že ”je to taková nutnost, musí k tomu dojít”. Hoffmannovy plány se dostaly do evropských generálních štábů, zalíbily se zejména maršálu Fochovi a jeho náčelníkovi štábu Pétainovi, von Papenovi, finskému generálu baronovi Karlu von Mannerheimovi, admirálu Horthymu a řediteli britské námořní výzvědné služby admirálovi sirovi Barry Domvile. Za Hoffmannův plán v pozdějších verzích se postavila velká část německého vrchního velitelství, ačkoliv znamenal prudký odklon od tradiční bismarckovské školy strategie. Nový Hoffmannův plán navrhoval spolek Německa s Francií, Itálií a Polskem na základě společných zájmů proti  Sovětskému svazu. Měly být ”soustředěny nové armády na Visle a Dvině podle Napoleonova vzoru, k bleskovému pochodu pod německým velením za ustupujícími bolševickými hordami, k obsazení Leningradu a Moskvy v několika týdnech, k definitivnímu vyčištění země až po Ural a tak – k záchraně vyčerpané civilizace dobytím poloviny světadílu”. Celá Evropa měla být mobilizována pod vedením Německa a vržena proti Sovětskému svazu.

V Berlíně roku 1922 bylo rušno.  V nejlepších hotelích se scházeli lidé něco znamenající s lidmi tajemných poslání. Působil tam i Sidney Reilly, kterého po neslavném konci jeho spiknutí v roce 1918 poslal Churchill zase do Ruska, aby tam pomohl organizovat tajnou službu generála Děnikina. Reilly působil také v Paříži, Varšavě i v Praze, všude organizoval špionážní a protisovětská střediska. Pomáhal na světlo přijít i Torgpromu, kontaktoval své známé v Rusku i jinde. Nezahálel, při tom i bohatl a stal se členem správních rad několika firem / tak jako jistá Ing. Klausová a jiní podobní o pár desítek let později v ČR/. Tyto firmy však navázaly spojení s ruským velkokapitálem. Fanatická nenávist vůči sovětskému režimu Reillyho neopustila, začal vášnivě obdivovat korsického diktátora Napoleona, který zadupal do země doutnající jiskry francouzské revoluce. Myslel si, že po jeho vzoru se může stát, s tolika mocnými přáteli na své straně, pánem Moskvy. 

Tak se stalo, že se 18.5.1923 kapitán Reilly oženil s paní Chambersovou, mladou, hezkou a elegantní dámou, hvězda londýnských music-hallů, známou také jako Pepita Bobadilla, vdova po úspěšném britském dramatikovi Haddonu Chambersovi. Paní Chambersová se zúčastnila mnoha fantastických intrik, jimiž žil její manžel. Později o tom, jak její muž aktivně ovlivňoval evropskou politiku, napsala ve svých pamětech. V Rusku využíval Reilly všech svých znalostí tamního prostředí, i svých známých z období konspirativní činnosti. Aktivizoval i své spojení na Savinkova, žijícího v té době v Paříži. Viděl v něm člověka, který by mu mohl pomoci v jeho záměrech.

Boris Savinkov byl tak kolem roku 1924 v záměrech Downing Streetu a Quai d´Orsay považován za budoucího diktátora Ruska. Byl to po mnoha stránkách pozoruhodný člověk, jeden z mnoha podobných, kteří se vynořili z chaosu po zhroucení starého Ruska. Navenek vypadal jako ”ředitel nějaké banky”, byl však proslulým teroristou a bezohledným kontrarevolucionářem. Dle Churchilla měl Savinkov ” vědomosti státníka, vlastnosti velitele, odvahu hrdiny a trpělivost mučedníka”. Churchillovi imponovalo, že Savinkov celý svůj život ”trávil spiklenectvím”. Za carského Ruska , jako mladík byl Savinkov vynikajícím příslušníkem strany eserů. Spolu se čtyřmi jinými vůdci stál v čele zvláštního teroristického výboru, který organizoval vraždy carských úředníků. Jejich organizace na počátku století zavraždila například carova strýce velkoknížete Sergěje a ministra vnitra V.K.Pleveho. Pravým vůdcem této úderné organizace eserů byl ale Jevno Azev, jeden z největších agentů-provokatérů v ději-nách. Byl to špion ve službách carské policie, který neustále zrazoval revolucionáře a teroristy. On vymyslel i plány na zavraždění carských hodnostářů. Měl jediný zájem – peníze, angažoval se z jediného důvodu, aby dostal od eserů více zaplaceno. Carskou tajnou policii ovšem o svých plánech a své úloze jaksi neinformoval…

Když Savinkovi nevyšel jeho první pokus o svržení carismu, život revolucionáře se mu jaksi znechutil. Začal se věnoval literatuře, napsal autobiografický román ”Plavý kůň”, v němž vylíčil svou úlohu při zavraždění Pleveho a velkoknížete Sergěje. Líčil, jak maskován za britského agenta číhal v malém domku se ”třemi kilogramy dynamitu pod stolem” a den po dni čekal, až pojede kolem kočár s velkoknížetem. Jako literát o sobě Savinkov prohlašoval, že ”terorista má zaměstnání jako každé jiné, člověk si na to zvykne…”.

V červnu roku 1917 jmenoval Kerenský na radu spojenců Borise Savinkova, řemeslného vraha a romanopisce, politickým komisařem 7.armády na haličské frontě, která se bouřila proti Prozatímní vládě a rádci Kerenského se domnívali, že jedině Savinkov svými násilnými metodami může zvládnou situaci. Neklamali se, Savinkov výtržnosti zkrotil, sám osobně zastřelil i delegáty bolševického vojenského sovětu. Na Savinkovo naléhání povýšil Kerenský generála Kornilova nejvyšším velitelem ruských armád, a Savinkov sám byl jmenován náměstkem ministra války. To už působil jako tajný agent francouzské vlády a osnoval spiknutí s cílem svrhnout Kerenského režim a nastolení vojenské diktatury s Kornilovem v čele, že pane Grossi... 

Po bolševické revoluci vedl Savinkov protisovětské povstání v Jaroslavi, které tajně financovali Francouzi a které bylo koordinováno s pučem Reillyho v Moskvě. Rudá armáda však Savinkovo povstání zlikvidovala a on sám jen o vlásek unikl smrti. Churchill po tom o Savinkovi napsal, že” Tento bývalý nihilista, jehož zásluhou byla navázány styky se spojenci a s neméně důležitými baltskými a pohraničními státy, tvořícími sanitní kordon na západě, měl schopnosti jak k velení, tak k intrikám…”.

Roku 1920 přišel Savinkov do Polska, kde  s pomocí svého přítele maršála Pilsudského shromáždil asi 30 000 důstojníků a mužstva, vyzbrojil je a začal cvičit k novému útoku na Sovětský svaz.

Poté svůj hlavní stan přenesl do Prahy, kde v těsné součinnosti s českým fašistou generálem Gajdou vytvořil organizaci známou jako ”zelené gardy”, což byli bývalí carští důstojníci a kontrarevoluční teroristé. Zelené gardy podnikly několik výpadů přes sovětské hranice, při nichž plenily, loupily, pobíjeli hromadně dělníky a rolníky a vraždily místní sovětské činitele. Při této činnosti Savinkova podporovaly tajné služby různých evropských států. 

Poznámka J.Ź.: Po roce 1989, zpravidla při oslavách zrození české státnosti se o těchto bělogvardějcích, hovoří jako o” chudácích, kteří si úprkem uchránili holý život před nelidským bolševickým režimem, a kterým Československá demokratická vláda pomáhala v jejich ekonomických starostech…”. Proč to dnes asi tak dělají ? Vždyť je známo, že historie, kterou nepsali  současníci, bývá zpravidla podezřelá. 

Například rozhlasová stanice REGINA z východních Čech v neděli 31.10.2004 dopoledne uvedla pořad, ve kterém vyprávěl spolupracovník docenta Krajiny o tom, jak oba společně prováděli jako českoslovenští občané na území ČSR a proti ČSR zpravodajskou činnost pro Velkou Britanii. Za okupace byl docent Krajina zatčen a byl privilegovaným osobním vězněm nacistických funkcionářů. Později ”uprchl” a schovával se v oblasti Českého ráje. Po roce 1948 byl bezpečnostními orgány zatčen a obžalován pro spolupráci se zpravodajskými službami Velké Britanie, Francie a Německa. Tato činnost mu byla prokázána, on ji i doznal a byl za ní odsouzen k trestu odnětí svobody, který nastoupil a vykonal. Po roce 1989 bylo jeho odsouzení bráno jako zvůle Státní bezpečnosti, celý proces byl pochopitelně ”vykonstruován”. V roce 2004 je ale už zase bráno to samé za co jej odsoudil socialistický stát jako statečná a hrdinská činnost, kterou se je třeba chlubit, zejména v období výročí založení ČSR. Časy i lidé se mění…

Dne 16.11.2004, v předvečer patnáctého výročí listopadové kontrarevoluce ukazovala televize Nova jistého Zdeňka Pospíchala, předlistopadového pracovníka ekonomického úseku ministerstva vnitra České socialistické republiky. Jeho žena prý byla zaměstnána na evidenci Správy Státní bezpečnosti v Praze  a její otec byl zástupcem tehdejší IV. Správy FMV, zabývající se sledováním zájmových osob StB. Tento Pospíchal se v televizním pořadu chlubil tím, že někdy v roce 1968, když byl na stáži ve Vídni, byl získán ke spolupráci s americkou zpravodajskou službou. Ta jej po získání nechala určitý čas v klidu a když se seznámil se svou manželkou, jejíž otec byl již ve vyšší funkci ve FMV, nakontaktovala jej a předala mu prostředky pro šifrové radiospojení. Když se s ním seznámil, začal posílat pravidelné informace CIA, hovořil o tom, že šlo o radiové spojení přes družici, která se v době spojení pravidelně  nacházela nad prostorem České socialistické republiky. Pospíchal byl vyslán ke studiu VŠP při ÚV KSČ, kde se seznámil s mnoha lidmi, kteří byli zájmem CIA. Za svoji práci mu CIA na určené konto v zahraničí vyplácela měsíčně 600 amerických dolarů. Aktivně pracoval zejména v době příprav listopadového převratu, svým chlebodárců předával informace o postojích ve FMV a v ÚV KSČ, kde měl vytvořeny hodnotné kontakty. Někdy v únoru 1990 byl však při přejezdu do Rakouska na hranicích zatčen Státní bezpečností, pravděpodobně na základě jeho prozrazení agentem KGB Aldridgem Aimsem, který působil v centrále CIA. Doba zatčení, ke kterému došlo v době, kdy už byl prezidentem  republiky V.Havel byla i důvodem, proč na něho nebyl vztažen zákon o odškodnění za jeho špionážní činnost, což dnes má pro něho i důsledek v tom, že mu doposud nebyly USA vyplaceny slíbené jidášské dolary. I dnešní režim mu, jak řekl “nevěří, což jej mrzí a zatrpkl”. V televizi mu mladý Benda vysvětloval jako poslanec parlamentu, že na něho zákon nepomyslel, že je snad jediným člověkem, který byl aktivně zapojen do práce proti komunistickému státu a zákonodárcům tyto souvislosti ”ušly”, prý se s tím nedá už nic dělat. Pospíchal na závěr řekl, že jej to mrzí, ale že se nevzdá a o své peníze bude usilovat dál. Že byl komunismus v našem státě poražen je prý i jeho zásluhou, řeči o úloze studentů byly jemu i CIA k smíchu, bylo to jen ”roští”, režiséři a aktéři byli v pozadí… A Václav Havel najednou v jeho případě neříká své oblíbené …”jsou to paradoxy”…

  Pomocníci Savinkova působili i ve Vilně, bývalém hlavním městem Litvy, jehož se roku 1920 zmocnili Poláci. Jejich skupina měla v Poláky připraveném plánu v roce 1923 zabít V.I.Lenina.

Svými plány a svou bezohledností se Savinkov velmi zamlouval těm bělogvardějským skupinám, které chtěly svrhnout sovětskou vládu. Občas i jim, i spojencům je podporujícím ale vadila minulost Savinkova. Tak roku 1919 Winston Churchill řekl o svém rozhovoru s bývalým carským ministerským předsedou Sazonovem, a ve své knize ”Velcí současníci” napsal, že Sazonov o Savinkovi řekl ” Je to vrah! Jímá mne hrůza, že s ním pracuji! Ale co se dá dělat? Je to nejschopnější, nejaktivnější a nejodhodlanější člověk. Nikdo se mu v tom nevyrovná!”

Roku 1922 byla situace ve zpustošeném Rusku velmi špatná, hrozil hladomor a zdálo se, že zhroucení sovětské vlády je už neodvratné . Bělogvardějci a kontrarevoluční síly uvnitř Ruska už uzavírali tajné pakty a organizovali příští ruské kabinety. Kapitán Reilly přivedl v té době k Churchillovi Savinkova, ”literárního vraha”, jak jej Churchill  nazýval. V Britanii byla uspořádána tajná konference, která se měla konat ve venkovském sídle britského ministerského předsedy, Chequersu . Churchill a Savinkov jeli do Chequersu společným autem. Bylo to v neděli a v Churchillově sídle byli přítomni i význační duchovní svobodné církve a sbor waleských zpěváků, kteří za ním přijeli ze svého kraje, aby mu zazpívali na jeho počest chorály. Ale Lloyd George nebyl ochoten ukvapeně vehnat britskou vládu do role ochránce Savinkova, podle jeho názoru už mělo Rusko ”nejhorší za sebou” a pád bolševiků už byl před branami. Mínil, že je třeba nechat pohádat a poprat se sovětské vůdce mezi sebou, aby se oni, sami sebe připravili o moc tak jako Robespierre a Saint-Just ve Francii. Lloyd George mínil, že ”komunistická hrozba světu”, která dělá Churchillovi a britské výzvědné službě tolik starostí, ta že prostě už neexistuje. Savinkov v tomto rozhovoru poznamenal, že po pádu romanovské říše nastal věk temna.

Když Lenin dne 21.ledna 1924 zemřel, svitly Reillymu nové naděje. Jeho agenti v Rusku mu podávali zprávy o rostoucím opozičním hnutí v Rusku. I v bolševické straně docházelo k neshodám a zdálo se, že je lze využít k potřebnému rozkolu. Z Rellyova stanoviska to byla strategicky příznivá doba, aby udeřil. Reilly došel k názoru, že carismus už po oněch šesti letech které uběhly, nelze vzkřísit. Podle něho bylo třeba nastolit diktaturu, opírající se o kulaky a spektrum vnitřních nepřátel sovětské vlády z řad sovětské armády a politických činitelů ( pozn J.Ź.:revizionistů a zrádců). Reilly byl přesvědčen, že Boris Savinkov je ideální muž, který nastolí v Rusku režim podobný režimu Mussoliniho v Itálii. Reilly pro svůj záměr objížděl evropská hlavní města, získával pro své záměry výzvědné služby a generální štáby. Podařilo se mu získat prezidenta mezinárodního petrolejářského trustu Royal Dutch Shell a rytíře britské říše sira Henri Wilhelma Augusta Deterdinga, původem Holanďana. Deterding se měl stát největším finančním podporovatelem protibolševismu a jeho předním mluvčím z řad velkokapitalistů. Po Reillyově úsilí se britský naftový král začal zajímat o Torgprom, organizaci carských emigrantů-milionářů. Od Ljazonova a Mantaševa, žijících v Paříži skoupil papírová práva ne několik nejdůležitějších naftových polí v Sovětském Rusku. Když se mu nepodařilo získat kontrolu nad sovětskou naftou diplomatickým nátlakem, prohlásil počátkem roku 1924, že je ”vlastníkem” ruské nafty, a obvinil sovětský režim, že je nezákonný a za hranicemi civilizace. Vahou svého nesmírného bohatství, vlivem i nesčetnými agenty vyhlásil sir Henri Deterding válku Sovětskému svazu s neskrývaným úmyslem – získat vlastnictví bohatých naftových polí na Kavkaze. Tímto jednáním posílil vliv kampaň Reillye, který ihned aktualizoval svůj plán zaútočit na Sovětský svaz, při tom použil pozměněný plán Hoffmanna, zahrnul do něho vedle vojenské i politickou akci. Politicky počítal s kontrarevolucí, jíž by zahájily opoziční živly v těsném spojení se Savinkovými teroristy. Jakmile se kontrarevoluce úspěšně rozvine, začne vojenská fáze. Londýn  Paříž formálně odmítnou sovětskou vládu a uznají Borise Savinkova jako ruského diktátora. Bělogvardějské armády, připravené v Jugoslávii a v Rumunsku, překročí sovětské hranice. Polsko potáhne na Moskvu. Finsko odřízne Leningrad a současně dojde k ozbrojenému povstání na Kavkaze, vedenému přívrženci gruzínského menševika Noje Žordaniji, který stál roku 1918 v čele kavkazské vlády, nastrčené Němci. O rok později vytlačili Britové Němce a Žordanija byl postaven v čelo Zakavkazské federace pod britskou kontrolou. Roku 1924 měl svůj hlavní stan v Paříži, od francouzské vlády dostal k dispozici podporu ve výši 4 milionů franků. Kavkaz tak měl být odtržen od ostatního Ruska, měla být zřízena ”nezávislá” – jak jinak, Zakavkazská federace pod anglo-francouzskou záštitou, naftová potrubí a prameny měly být vráceny bývalým majitelům a jejich zahraničním společníkům. Tento Reillyův plán schválili vedoucí protibolševičtí činitelé z francouzského, polského, finského a rumunského generálního štábu. Britové se zajímali hlavně o plán odtržení Kavkazu od Ruska. Mussolini pozval  Savinkova ke zvláštní poradě do Říma. Chtěl poznat ”ruského diktátora” osobně. Nabídl se, že opatří Savinkovovým agentům italské pasy. Aby jim umožnil hladké cestování do Ruska a zpět v době příprav útoku.. kromě toho se duce uvolil, že dá příkazy fašistickým vyslanectvím a své tajné policii OVRA, aby Savinkova všemožně podporovaly… Podle Savinkových slov: ”Velké protirevoluční spiknutí vrcholilo”.

Dne 10.srpna 1924, po dlouhé závěrečné rozmluvě s Reillym, se Boris Savinkov, opatřen italským pasem, vydal do Ruska. Doprovázelo ho několik spolehlivých společníků a poručíků z jeho zelených gard. Ihned po překročení sovětských hranic měl dokončit poslední přípravy k všeobecnému povstání, měli jej očekávat zástupci bělogvardějského podzemního hnutí, kteří získali pozice jako sovětští úředníci v pohraničních městech, a poté měl Savinkov po tajném poslu poslat Reillymu zprávu o situaci. Zpráva však nepřišla 14 dní… 28.srpna vypuklo plánované povstání na Kavkaze, za svítání napadl ozbrojený oddíl Žordanijových lidí dosud spící Čiatury v Gruzínsku, povraždil místní sovětské úředníky a zmocnil se města. Po celém Kavkaze se vraždilo, došlo k pokusům zmocnit se naftových polí.

Den poté se Reilly dozvěděl, co se stalo se Savinkovem. Dne 29.srpna oznámily sovětské noviny ”Izvěstija”, že ”bývalý terorista a kontrarevolucionář Boris Savinkov byl zatčen sovětskými úřady při pokusu tajně přejít přes sovětské hranice do země”. Savinkov se svými pomocníky přecházel hranice z Polska, na sovětské půdě je očekávala skupina lidí, které pokládali za spoluspiklence, ti je odvedli do jednoho domu v Minsku. Jen tam došli, objevil se sovětský důstojník a oznámil jim, že dům je obklíčen. Savinkov a jeho druzi byli v pasti. Povstání na Kavkaze také neblaze skončilo. Horalé, s nimiž povstalci počítali jako se svými pomocníky, se postavili za sovětský režim. Společně s dělníky z naftových polí drželi železnice, potrubí a naftová pole až do příchodu pravidelného sovětského vojska. Bylo jasné, že sovětské orgány mají situaci v rukou. 13.září 1924 napsal list ”New York Times”, že kavkazské povstání ”bylo financováno a řízeno z Paříže mocnými finančníky” a ”bývalými majiteli naftových pramenů v Baku”. Po několika dnech sovětské vojsko obklíčilo a zajalo zbytky Žordanijovy kontrarevoluční armády.

Zatčení Savinkova a nezdar kavkazského povstání byla velmi trpkým zklamáním pro Reillye a jeho přátele. Ale veřejný soudní proces se Savinkovem, který se brzy nato konal v Moskvě, byl ještě těžší ranou. Boris Savinkov postupně, k hrůze všech mnoha význačných osobností zapletených do jeho spiknutí, vyprávěl všechny podrobnosti o celém spiknutí. Klidně prohlásil sovětskému soudu, že věděl, že leze do pasti, když přecházel sovětské hranice. Sovětskému důstojníkovi, který jej zatýkal řekl, že udělali dobrou věc, že ho chytili do svých sítí. Tušil že je to léčka, ale chtěl se dostat  do Ruska, aby se vzdal boje proti sovětskému Rusku… . Dále řekl, že se mu konečně otevřely oči a viděl marnost s škodlivost protisovětského hnutí. Před soudem se stavěl jako poctivý, leč svedený ruský vlastenec, který postupem doby ztratil iluze o charakteru a cílech svých spolčenců. S hrůzou jak řekl, si uvědomil, se stále více přesvědčoval, že oni nemyslí na svůj národ, ale jenom na své vlastní zájmy. Vypověděl i o tom, jak francouzský velvyslanec Noulens již od roku 1918 financoval jeho tajnou teroristickou organizaci v Rusku, i o tom, jak mu nařídil, aby rozpoutal povstání v Jaroslavi počátkem července roku 1918, a slíbil mu účinnou pomoc vyloděním francouzských oddílů. K povstání došlo, pomoc a posila ale nepřišla… Vypovídal i o tom, jak za ním přišli jacísí Češi a odevzdali mu víc než 200 000 rublů-kerenek, tato částka tehdy zachránila jeho organizaci. Prohlásili tehdy, že si přejí, aby peněz bylo použito hlavně na teroristické a bojové účely. Savinkov také mluvil o tom, že poznal, že protisovětské živly v cizině nemají zájem o jeho hnutí jako takové, ale jen  pro to, aby jim pomohlo získat ruské naftové zdroje a jiné nerostné bohatství. Vzpomněl svých britských rádců,  jejich zájmu o Kavkaz, Azerbajdžan a Gruzínsko, i naftu. Savinkov popisoval i svá jednání s Churchillem, jak byl otřesen, když mu Churchil ukázal mapu s praporky kde byla Děnikinova armáda, o které Churchill řekl, že ”je to jeho armáda”. Senzační Savinkova výpověď trvala dva dny, řekl vše o své vyzvědačské dráze, jmenoval známé státníky ve Francii, Anglii i ostatních evropských zemích, kteří jej podporovali. Řekl, že se stal mimoděk jejich nástrojem, neviděl nic jiného než spiknutí. Roku 1923 si postupně uvědomoval důležitost dění v Rusku pro celý svět a začal toužit po návratu do Ruska, aby vše viděl na vlastní oči.Sovětský svaz odsoudil Savinkova k trestu smrti jako zrádce své země, ale pro úplnost a upřímnost jeho výpovědi mu trest zmírnil na 10 let zaláře. Sovětské úřady jednaly se Savinkovem velmi slušně, když byl v žaláři. Byly mu povoleny zvláštní výsady, mohl psát a dostal všechny knihy, o které požádal. On ale toužil po svobodě. Dne 7.května poslal dlouhé odvolání Felixi Edmundoviči Dzeržinskému, náčelníku  Čeky. ”Buď mne zastřelte, nebo mi dejte možnost pracovat, byl jsem proti vám, nyní jsem s vámi a  nesnáším tuto poloexistenci, psal Savinkov. Prosil o milost a nabízel se, že učiní vše o co jej vláda požádá. Jeho žádost ale byla zamítnuta. Brzy na to spáchal sebevraždu, vyskočil z okna 4.patra věznice.

Reilly po soudu se Savinkovem odejel z Paříže do Londýna na poradu se svými nadřízenými. Jeho další činnost směřovala k zamlžení toho, co se stalo a co se mu opět nepovedlo. Prohlašoval, že soud se Savinkovem se nikdy nekonal a že Savinkov byl zastřelen hned po přechodu sovětských hranic. Že vše je jen podvod Čeky a že soud uspořádala Moskva za zavřenými dveřmi… 

Poznámka J.Ž.: …a zase nic nového pod Sluncem, co se nehodí, je tak, jak si přeje ten, který dál obhajuje neobhajitelná svinstva, tak jako celá okupace Československa Němci, pak zase opačně padesátá léta, tzv.”protizákonné procesy”, Stb - a tak dál, .…

Reilly mlžil a lhal, pro sebe zachraňoval co se dalo. Napsal dopis i Churchillovi, napsal ale i dopisy do ”Morning Post”, nejprve, že stojí za Savinkovem, kterému bez výhrad věří. Po zjištění, že soud byl autentický a že to nelze popřít, že Savinkov sprostě zradil svatou věc a své přátele, po tomto veletoči mu  Churchill odepsal, aby nesoudil přítele Savinkova příliš tvrdě, neboť ten se dostal do hrozné situace. Dodal ještě, že on sám nezmění svůj názor na Savinkova. Doznání Savinkova uvedlo do značných rozpaků ty v Anglii, kteří jej podporovali. Reilly kvapně odjel do USA, Churchill se na jistou dobu vzdálil na své venkovské sídlo do Kentu. Britské ministerstvo zahraničních věcí zachovávalo opatrné mlčení.

Ale senzační dohra měla teprve přijít! Koncem října 1924, několik dní před všeobecnými britskými volbami, oznámil náhle list lorda Rothermera ”Daily Mail” palcovými titulky, že Scotland Yard odhalil hrozné sovětské spiknutí proti Britanii. Jako dokument stvrzující toto odhalení list zveřejnil pověstný ”Zinověvův dopis”, který měl obsahovat instrukce poslané Grigorijem Zinověvem, ruským vůdcem Kominterny, britským komunistům a rady, jak mají v nastávajících volbách bojovat proti konzervativcům.

To byla odpověď britských konzervativců na Savinkovovo doznání – a zapůsobila. Konzervativci ve volbách zvítězili svým ostře protibolševickým programem.  Co na tom ,že po několika letech prohlásil sir W.Childs ze Scotland Yardu, že Zinověvův dopis ve skutečnosti nikdy neexistoval a že to byl padělek, vymyšlený v berlínské kanceláři plukovníka Walthera Nicolaie, bývalého náčelníka vojenské výzvědné služby vilémovského Německa, spolupracovníka nacistů. Pod jeho dohledem vybudoval baron Uexkuell, pobaltský bělogvardějec, později postavený do čela nacistické tiskové služby, v Berlíně zvláštní kancelář pro padělání protisovětských dokladů a pro jejich rozšiřování a propagaci.

Padělaný ”Zinověvův dopis” prý dopravil do britského ministerstva zahraničních věcí a poté do ”Daily  Mail” jistý George Bell, záhadný mezinárodní agent, placený holandským petrolejářským magnátem, sirem Henri Deterdingem…

Zatím v USA, do newyorského přístavu připlula loď ”Nieuw Amsterdam”, uvítaná bělogvardějci, která přivezla na své palubě kapitána Sidney Reillyho a jeho ženu do Ameriky.

Reilly v USA brzo zdomácněl, ihned po příjezdu začal brojit proti možnosti, že by Spojené státy poskytly pomoc mladému sovětskému státu, vtrhl se do boje proti chystané půjčce. Agitoval, mluvil s vlivnými lidmi a bohatými průmyslníky.Sabotování této pomoci však nebylo jedinou činností Reillyho. Jeho hlavním cílem bylo vybudování pobočky Mezinárodní ligy proti bolševismu na americké půdě. Pobočky této ligy Reilly již vybudoval v Berlíně, Londýně, Paříži, Římě, pobaltských a balkánských státech tzv.sanitního kordonu. Na Dálném Východě byla pobočka ligy, financovaná Japonskem, zřízena v Charbinu a Mandžusku, kde ji vedl pověstný kozácký terorista, ataman Semjonov. Ve Spojených státech byla skvělá půda pro vytvoření pobočky…

Bělogvardějští přátelé uvedli Reillyho k vlivným a bohatým Američanům, o nichž předpokládali, že přispějí na financování Reillyho hnutí. Reilly počítal s pomocí menšiny, která měla zájem na porážce bolševismu v Rusku, s touto nadějí přišel i k automobilovému králi, Henry Fordovi.

Vůdcem protisovětského bělogvardějského hnutí v USA byl bývalý bělogvardějský carský důstojník, poručík Boris Brasol, kdysi agent Ochranky a žalobce u petrohradského nejvyššího soudu. V Americe působil od roku 1916 jako speciální carský agent, byl ostře zaměřen proti židům. Po revoluci založil v USA první bělogvardějskou spikleneckou organizaci s názvem Jednota carských armádních a námořních důstojníků, ta se skládala většinou z bývalých  černosotněnců, kteří emigrovali do Ameriky. Roku 1918 byla Brasolova skupina v úzkém spojení s americkým ministerstvem zahraničních věcí, dodávala mu většinu falešných dokumentů a údajů, dle nichž toto ministerstvo ”dokazovalo” svůj názor o ”pravosti” podvržených tzv. ”Sissonových dokumentů”, jakoby “dokazujících”, že Lenin a ostatní sovětští vůdcové jsou placeni německým vrchním velitelstvím/ tyto padělky odmítla jako hrubé padělky předtím Velká Britanie/. Edgar Sisson, úředník amerického MZV tyto ”dokumenty” koupil a přivezl do Washingtonu, později bylo ovšem dokázané, že jde o padělky / což zase ovšem koncem druhého tisíciletí už zase nevadilo britské televizi, aby s nimi a dle nich natočených ”dokumentárních pořadů” blbla vlastní občany a importovaně a opakovaně i ”pravdumilovné občany” v dřívějších socialistických státech, převálcovaných polistopadovými a předlistopadovými převraty památného roku 1989. 

Ve Spojených státech tak došlo k podivnému spojení, k alianci mezi feudálně smýšlejícími carskými emigranty a proslulým americkým průmyslníkem, který používal nejmodernějších výrobních metod na světě. Po první světové válce poslal Ford do Evropy ”loď míru”, to však skončilo fiaskem a Ford byl zklamán. Poté měl velké problémy, když si chtěl na Wall Streetu opatřit půjčku na rozšíření svého podniku. Ford byl technicky nadaný, ale obecně nevzdělaný, proto snadno uvěřil bělogvardějcům, kteří za ním přišli, že za jeho problémy mohou židé. Své tvrzení mu dokazovali ”Protokoly sionských mudrců”, které si Ford pečlivě přečetl a došel k závěru, že opravdu skýtají vysvětlení jeho obtíží. Hned také rozhodl, že tyto ”protokoly…”/jinak antisemitské padělky/, rozšíří po celé zemi, zveřejní je ve svých dearbonských novinách ”Independent”. Tak se i stalo, že antisemitští ruští šlechtici, bělogvardějští teroristé, černosotněnští pogromisté a bývalí agenti carské tajné policie, kteří emigrovali po revoluci do Spojených států, pravidelně docházeli do Fordových závodů v Detroitu. Snadno přesvědčili H.Forda, že sama vláda USA je ohrožena revolučním ”židovským spiknutím”, a že liberální Američané tvoří ve skutečnosti ”židovskou frontu”. Ruští emigranti dali k dispozici své ”zkušenosti”, Ford váhu svého postavení a tak byla v USA vybudována obrovská, složitá a tajemná organizace, která měla špehovat liberální Američany, pomáhat při reakčních a protisovětských akcích, šířit protižidovské pomluvy a protižidovskou propagandu ve Spojených Státech.

Střediskem této organizace byla Fordova automobilová společnost, členové měli zvláštní krycí čísla. Fordova organizace pronikla do všech složek života v Americe, na ”černou  listinu” dala například Woodrowa Wilsona, plukovníka Raymonda Robinse, pátera J.H.Holmese, Helenu Kellerovou, soudce Hughese a Brandeise – podle ní tyto osoby byla nástrojem ”židovských úkladů” o svržení americké vlády. Zjištění této organizace byla publikována v deabornském ”Independent”, současně tam vycházely na pokračování i ”Protokoly sionských mudrců”. Zvláštní Fordovi agenti po celém světě sháněli ”důkazy” pro svá tvrzení, sháněli vše, co mohli použít proti ”židům”. Bělogvardějci triumfovali, po Evropě získali pro své cíle i Ameriku, která dosud stála v boji se Sovětským Ruskem tak trochu, mimo intervence po boku evropských velmocí cudně a vzadu…

Norman Hapgood, slavný americký novinář a později vyslanec v Dánsku o situaci ve Fordových závodech napsal: ”Fordovi detektivové dosáhli toho, že zaměstnance u Forda očekávaly tytéž pogromy, jako ty co byly v Rusku. Protože vše organizoval Brasol, znamenalo to, že Fordova perzekuce se spojila s odvěkým bojem, ve kterém evropští despotové neustále rozdmychávali temné vášně nevzdělaných mas…

Tak jako Deterding v Anglii a Thyssen v Německu, ztotožnil se i Henry Ford s protibolševickým světem a rychle rostoucím fašismem. Dne 8.2.1923 bylo možno v listu ”New York Times” číst: ”Bavorskému sněmu je  známo, že Hitler je zčásti financován americkým protižidovským šéfem, jímž je Henry Ford. Pan Ford se začal o bavorské protižidovské hnutí zajímat už před rokem, kdy jeden z jeho agentů navázal spojení s Dietrichem Eichartem, pověstným pangermánem… Agent se vrátil do Ameriky a ihned začaly do Mnichova docházet  Fordovy peníze… Hitler se otevřeně chlubí, že ho pan Ford podporuje a vychvaluje pana Forda jako ne tak velkého individualistu, ale jako velkého antisemitu…”

V malé, neútulné kanceláři v Korneliově ulici v Mnichově, která byla Hitlerovým ústředím, visela na zdi jediná zarámovaná fotografie. Byl to portrét Henry Forda.

Brzy po svém příjezdu do Spojených států začal Reilly velmi úzce spolupracovat  s agenty Fordova antisemitského a protisovětského aparátu. S jejich pomocí zhotovil ”úplný seznam těch, kteří tajně pracovali pro věc bolševismu v Americe”, který prokázal později cenné služby americkým fašistům a nacistickým agentům, mimo jiné působícím jako pátá kolona ve Spojených státech. 

Dík jeho úsilí bylo navázáno spojení mezi  antisemitským a protidemokratickým hnutím ve Spojených státech na jedné straně a mezi pobočkami Mezinárodní ligy proti bolševismu v Evropě a v Asii na straně druhé. Tak byl na jaře roku 1925 vytvořen základní rámec pro mezinárodní fašistickou propagandu a špionážní středisko působící pod maskou protibolševismu…

Mezitím byl Reilly v těsném spojení se svými agenty v Evropě. Pravidelně dostával poštu z Revalu, Helsink, Říma, Berlína a jiných středisek protisovětských intrik. Většina těchto dopisů byla kódovaná, nebo psaná tajným inkoustem na zadní straně nenápadných obchodních dopisů. Savinkovovo zatčení na čas demoralizovalo značnou část jeho hnutí. Zelené gardy se rozpadly na malé tlupy profesionálních teroristů a banditů, žárlivost a podezíravost přispěly k rozkladu protisovětských skupin.

Sidney Reilly za této situace viděl, že kontrarevoluce musí začít v Rusku, že všechna jeho práce zvenčí vyústí jedině vytvořením pasivního nepřátelství ciziny vůči Sovětům. Poznámka J.Ž.: Co se nepovedlo Reillymu, povedlo se zdánlivě v době po roce 1953 a smrti J.V.Stalina?

Na jaře roku 1925 dostal Reilly dopis z Revalu v Estonsku. Byl šifrovaný a byl od jeho dávného přítele plukovníka E., který za války sloužil s Reillym u britské výzvědné služby, nyní sloužil v konzulární službě v jedné z baltských zemí. Dopis signalizoval ”příjezd muže a ženy za Reillym, dle kódu mělo jít o protisovětského agenta Shultze a jeho ženu. Měli zastupovat koncern, který bude mít velký vliv na evropské a americké trhy. Dopis signalizoval, že ”jistá německá skupina” má velký zájem o jejich obchod, ”něco větří i anglická a francouzská skupina”, prozatím nelze odhalit muže, stojícího za tím vším”.

Sidney Reilly a jeho žena odjeli z New Yorku dne 6.srpna 1925. Do Paříže dojeli v září a Reilly hned navázal spojení se Shultzovými, o kterých mu psal plukovník E. Ti mu vylíčili situaci v Rusku po Leninově smrti, řekli i o hnutí kolem Lva Trockého a jeho rozsáhlém podzemním aparátě, jehož cílem je svržení Stalinova režimu. Reilly hned pochopil neobyčejnou důležitost těchto událostí a rozhodl se bez odkladu kontaktovat spojení s vůdci této protistalinské frakce v Sovětském svazu. Bylo sjednáno, že Reilly se na sovětských hranicích sejde s významným představitelem tohoto hnutí. Odcestoval proto do Helsink za náčelníkem štábu finské armády, svým blízkým osobním přítelem a členem Ligy proti bolševismu, který měl zařídit vše potřebné, aby se Reilly dostal přes sovětské hranice. Reilly psal své ženě, která zůstala v Paříži: ”V Rusku se děje skutečně něco zcela nového, mohutného a významného”. O týden později jí psal již z Vyborgu ve Finsku” ” Že je nutné, aby na tři dny odjel do Leningradu a Moskvy, kdyby se mu něco stalo, nebo byl náhodou zatčen, jeho přátelé mají v Rusku tolik moci, aby mohli dosáhnout jeho propuštění”. To byl poslední dopis, který napsal kapitán Sidney Reilly z britské tajné výzvědné služby.

Uplynulo několik týdnů a paní Reillyová neměla žádné zprávy o svém muži. Navštívila proto paní Shultzovou v Paříži, která jí sdělila, že jejich skupina v Rusku je skutečně vlivná a silná, cestu jejího muže si vyjednal sám Reilly ve Vyborgu se zástupci ruského spikleneckého aparátu. Řekla, že v jejich skupině ”několik vysoce postavených osob v Moskvě”, mezi nimi je i jejich vůdce, velmi vysoce postavený bolševický funkcionář, který je pod rouškou svého úřadu jedním z největších nepřátel nynějšího režimu”. / Trocký?/

27.září 1925 se Reilly a ruští spiklenci vydali v doprovodu finské stráže, speciálně pověřené tímto úkolem, k sovětským hranicím. Shultzová Reillyové řekla, že ona sama šla s nimi až na hranice, kde jim popřála šťastnou cestu. Zdrželi se na finské hranici až do soumraku, Finové naslouchali, nejde-li ruská hlídka, ale všude bylo ticho. Jeden z Finů poté vstoupil do řeky, napůl plaval a napůl se brodil k druhému břehu, Reilly ho následoval a tak ho paní Shultzová viděla naposledy. Poté podala Reillyové výstřižek z ruských novin ”Izvěstija”, kde stálo” …v noci z 28.na 29.září se pašeráci pokusili přejít hranice do Finska. Dva z nich byli zabiti, jeden finský voják zajat  a čtvrtý byl tak těžce zraněn, že zemřel…”.

Události se dle pozdějšího zjištění sběhly takto. Reillyovi se podařilo přejít sovětské hranice a domluvit se s některými příslušníky ruské protistalinské opozice. Byl již na zpáteční cestě, blízko finských hranic, když je náhle zastavila hlídka sovětské pohraniční stráže. Reilly a ostatní se pokusili prchnout. Stráž po nich vystřelila. Jedna kulka zasáhla Reillyho do čela, takže byl okamžitě mrtev. Teprve za několik dní zjistily sovětské úřady totožnost ”pašeráka”, který byl zastřelen. Pak formálně oznámily smrt kapitána Sidney George Reillye z britské tajné výzvědné služby. Londýnské ”Times” přinesly dvouřádkové úmrtní oznámení: ”Sidney George Reilly, zabit dne 28.září oddíly GPU ve vesnici Allekul v Rusku”.

Pod zdánlivě klidným povrchem první poloviny dvacátých let se chystala prudká bouře. Obrovská koloniální a polokoloniální území, roznícená novými nadějemi na svobodu, která v nich vzbudila ruská revoluce, se probouzela k národnímu uvědomění. Hrozilo nebezpečí, že se zhroutí celá vratká struktura koloniálního imperialismu.

Bouře propukla na jaře roku 1926.Vzplála revoluce v Číně, kde jednotná fronta kuomintangu a komunistických sil svrhla prodejnou pekingskou diktaturu, loutkový režim západního imperialismu , a zřídila svobodnou Čínu. Tuto událost provázel výbuch poděšené a zoufalé protisovětské propagandy po celé Asii a západním světě. Čínská revoluce, za níž povstaly stamiliony potlačeného lidu proti domácímu i cizímu útlaku, byla napadána jako přímý důsledek ”moskevských piklů”. Japonský imperialismus se probudil, a před Japonskem hned vyvstala ”povinnost” dobýt východní Asii, Indii, Malou a Střední Asii a konečně i Evropy. Potom Mandžusko, Mongolsko, Sovětský svaz, Čínu a nakonec Spojené státy… Toto vše bylo napsáno v tzv.Tanakově spisu/ generál Tanako byl v té době japonským ministerským předsedou/, známým jako japonský ”Mein Kampf”, který se až po roce 1929 dostal ke zveřejnění díky Číně, která jej získala.

V březnu roku 1927 dal čínský válečník Čang Tso-lin, aktivní pomocník Japonců provést přepadení sovětského velvyslanectví v Pekingu a oznámil, že nalezl důkazy o bolševickém spiknutí proti Číně. To byl signál k rozpoutání čínské kontrarevoluce. Oddíly kuomintangu, povzbuzeny japonskými a anglo-francouzskými nabídkami finanční podpory, zbraní a uznání, rozbily pod Čankajškovým vedením jednotnou frontu a přepadly své včerejší revoluční spojence. Následovalo obrovské vraždění. V Šanghaji, v Pekingu i jinde byly pozatýkány tisíce čínských dělníků, rolníků a studentů podezřelých ze sympatií k liberálům nebo komunistům a byli postříleni nebo vrženi do koncentračních táborů a umučeni k smrti. Čínu zachvátila občanská válka.

Ani Evropa nespala, v Locarnu po dva roky od roku 1925 do roku 1926 zasedala mezinárodní diplomatická konference, kde vyjednávali anglo-francouzští diplomaté s Německem o společné akci proti Sovětskému svazu. Mluvčí britských toryů Ormsby-Gore ve své řeči v Manchesteru dne 23.října 1924 se o výsledcích Locarna vyslovil zcela jasně: ”Je  nutná solidarita křesťanské civilizace, aby zabrzdila nejtemnější sílu, jaká se kdy objevila, nejen pro dobu našeho života, ale i pro příští dějiny. Německo se musí postavit po bok západních mocností, jinak bude pracovat po boku Ruska na zničení západní civilizace! Locarno dokázalo, že alespoň dnešní německá vláda je odtržena od Ruska a spojila svůj osud se západem.”

Ve Francii se Poincaré, francouzský ministerský předseda, veřejně přimlouval za společnou vojenskou ofenzívu evropských mocností, včetně Německa proti Sovětskému svazu. V Německu psal tisk, že udeřila poslední hodina bolševismu, který bude smeten. Po několika poradách s generály reichswehru a průmyslníky blízkými nacistické straně spěchal generál Max Hoffmann do Londýna, aby předložil svůj proslulý plán britskému ministerstvu zahraničních věcí. Deterding dne 5.ledna 1926 uveřejnil v londýnských ”Morning Post” článek, hovořící o tom, že se připravují plány nové války proti Sovětskému svazu, psal dále, že konec bolševismu nastane do konce roku a potom bude moci Rusko hned čerpat ze světových úvěrů a vrátí se tam práce. Poznámka: To je náhodička, úplně stejná situace, že by náhodou, “nastala” po listopadu 1989 v Československu, později  České republice, že pane Klausi a Havle, nebo obráceně? … 

Ve Francii se psalo: ”Udal-li prezident společnosti Royal Dutch datum konce sovětského režimu, učinil to jistě proto, že k tomu má důvody… V britské sněmovně lordů zase dne 3.3.1927 řekl Viscount Grey: ”Sovětský režim není vůbec národní vládou v obvyklém slova smyslu. Není to ruská vláda v tom smyslu, jako je francouzská vláda francouzská, nebo německá vláda německá ”.

Poté dne 27.5.1927 vtrhli agenti britské tajné policie a tajné služby do místností Arcosu, sovětské obchodní organizace v Londýně. Zatkli úředníky, prohledali kanceláře, vypáčili stoly a skříně, vytrhali podlahy a rozbourali zdi, pátrajíce po tajných archivech. Nenalezli ale to, co hledali. Následně přerušila britská konzervativní vláda diplomatické a obchodní styky se Sovětským svazem. Téhož léta byla přepadeny sovětské konzuláty v Berlíně a v Paříži. V červnu byl ve Varšavě zavražděn sovětský velvyslanec v Polsku, V.I.Vojkov. Na schůzi bolševické strany v Leningradě byla svrženy pumy… 

Trockého opoziční skupiny se aktivizovaly s cílem svrhnout sovětskou vládu. K pokusu o trockistický puč došlo 7.listopadu 1927. Mnoho přívrženců Trockého bylo zatčeno a Trocký sám byl poté vypovězen ze Sovětského svazu. 

 Maršál Foch dne 21.srpna 1927 v interwiev pro londýnský list ”Sunday Referee” jasně naznačil, k čemu to všechno násilí směřuje: ” V únoru roku 1919, v prvních letech leninismu jsem na konferenci velvyslanců v Paříži prohlásil, že kdyby státům obklopujícím Rusko bylo poskytnuto střelivo a peníze, byl bych ochoten vyhladit bolševické nebezpečí jednou provždy. Byl jsem odmítnut s tím, že všichni jsou už unaveni válkou, ale už brzy se ukázalo, že jsem měl pravdu…”. Foch napsal dopis i Arnoldu Rechbergovi, přednímu organizátorovi  nacistického hnutí, psal mu, že” není natolik blázen, aby věřil že lze nechat vládnout hrstku zločinných tyranů více než polovině kontinentu a rozlehlým asijským územím. Nelze však nic dělat, dokud se nespojí Francie a Německo. Prosím, aby jste vyřídil můj pozdrav generálu Hoffmannovi, velkému bojovníkovi za protibolševické vojenské spojenectví.

Jeviště pro válku bylo připraveno.

Na podzim 1928 se v soukromé jídelně jednoho restaurantu v Paříži konala tajná schůzka několika velmi bohatých ruských emigrantů. Svolal ji Torgprom, mezinárodní kartel bývalých carských milionářů. Pozvali si dva hosty z Ruska, vědce profesora Ramzina, ředitele moskevského ústavu pro tepelnou techniku a člena Nejvyšší hospodářské rady a druhým hostem byl Viktor Laričev, předseda odboru pro paliva při Státní plánovací komisi SSSR. Oba hosté přijeli do Paříže za oficiálně sovětským posláním. Hlavním smyslem jejich návštěvy ale bylo, aby podali Torgpromu zprávu o činnosti tajné špionážní a sabotážní organizace, v jejíž čele stáli. Jmenovala se Průmyslová strana, tvořili ji získaní příslušníci bývalé ruské technické inteligence, tvořící za cara malou privilegovanou vrstvu. Organizace měla si 2 000 členů, většinou zastávajících významná místa odborníků na sovětských úřadech, ti prováděli záškodnickou a špionážní činnost v sovětském průmyslu.

Ramzin informoval o tom, že Stalin provádí obrovský a dalekosáhlý pětiletý plán, kterým chce zprůmyslnit šestinu světa - Sovětský svaz. Členové skupiny působí na významných místech a provádí pečlivě a promyšleně, vědeckým způsobem, různé sabotáže. Působí metodou tzv.”minimálního standartu”, což jest zdržování a zpomalování postupu industrializace. Dále jsou vytvářeny disproporce mezi odvětvími národního hospodářství, působí se i metodou ”zamrzání kapitálu”, což jest investování do zcela zbytečných nebo zbytných staveb. Ramzin vyslovil spokojení zejména se ”zamrzáním kapitálu”, které velmi brzdí rozvoj země a vyvolává ještě zároveň i nespokojenost značného množství obyvatel země. Informoval ale i o zatčení jedné skupiny Průmyslové strany, působící v šachtinských dolech, dále byli zatčeni i osoby působící v dopravě a petrolejářském průmyslu. Vypovězením Lva Trockého také odpadly vnitropolitické nesváry a neshody, které vyvolával, tato skutečnost ztěžuje i činnost Průmyslové strany. Požádal o větší pomoc Torgpromu, řekl, že”mají-li být bolševici svrženi, potřebujeme ozbrojenou intervenci”.

Na to předseda Torgpromu  N.C. Děnisov informoval, že francouzská vláda sympatizuje s myšlenkou ozbrojené intervence v Sovětském svazu, pověřila její přípravou už i francouzský generální štáb. Ten vytvořil i zvláštní komisi v čele s plukovníkem Joinvillem, která má organizovat útok proti Sovětskému svazu.

Útok na Sovětský svaz měl být proveden koncem léta 1929 nebo nejpozději v létě 1930. Hlavní vojenské síly mělo opatřit Polsko, Rumunsko a Finsko. Francouzský generální štáb měl dodat instruktory, popřípadě i vojenské letectvo. Německo mělo poskytnout techniku a dobrovolnické pluky. Britové měli půjčit své válečné loďstvo. Útočný plán byl obměnou plánu Hoffmannova. První tah mělo učinit Rumunsko vyprovokováním nějakého pohraničního incidentu v Bessarabii. Pak se mělo zapojit Polsko společně s baltskými okrajovými státy. Wrangelova armáda čítající 100 000 mužů by táhla přes Rumunsko, kde by se spojila s jižní intervenční armádou.Britské loďstvo mělo operovat v Černém moři a ve Finském zálivu. Oddíly Krasnovových kozáků z Balkánu měly být vyloděny na černomořském pobřeží u Novorossijska, pak měly táhnout na Don a rozpoutávat při tom nepokoje mezi donskými kozáky a vtrhnout na Ukrajinu. To má odříznout doněckou uhelnou pánev a vyvolat krizi v zásobení uhlím. Moskva a Leningrad měly být přepadeny současně. Všechny útoky měly být vedeny bez vypovězení války, bleskovým napadením. Předpokládalo se rychlé zhroucení Rudé armády a pád sovětské vlády během několika dní…

Na schůzce v pařížském hotelu došlo i ke koordinaci mezi plukovníkem Joinvillem  a Ramzinem, k upřesnění možností aktivní vojenské podpory ze strany opozičních živlů v zemi ve chvíli útoku zevnitř. Bylo doporučeno zřídit zvláštní vojenskou sekci Průmyslové strany, Ramzin dostal spojení na několik francouzských agentů v Moskvě, kteří mu měli být nápomocni.

Z Paříže, jakoby opět za oficiálním sovětským posláním cestoval profesor Ramzin do Londýna, kde se měl sejít s Deterdingem a zástupci zbrojařské společnosti Metro-Vickers, kterou vlastnil sir Basil Zacharov, kdysi spoluvlastníkem mnoha carských podniků. Ramzinovi byla přislíbena i finanční podpora z Velké Britanie, která skutečně přicházela ve velkém množství peněz. Za to členové Průmyslové strany posílali špionážní zprávy o Rudé armádě a sovětském, zejména  zbrojním průmyslu. Blížící se doba invaze vlévala růžovou náladu do srdcí carských emigrantů-milionářů. Rjabušinský dokonce dne 7.6.1930 publikoval článek ”Nezbytná válka”, který vyšel v pařížských bělogvardějských novinách, a ve kterém psal o”nezbytnosti nastávajícího spravedlivého a prospěšného boje, dále psal, jak 500 000 mužů a 3-4 měsíce postačí k definitivnímu rozdrcení komunistických band, dále že budou potřebné už jen policejní operace, prý se i ušetří peníze a tím se organizátoři i zavděčí západním zemím…, bude to dobrá obchodní akce”.

Akce byla jinak připravována velmi důkladně a dlouhodobě, koncem dvacátých let náhodně přišli němečtí policejní detektivové ve Frankfurtu na obrovské množství padělaných sovětských bankovek/červonců, uložených v jednom skladišti, a které čekaly na odvezení do Sovětského svazu. Následný proces byl mezinárodní senzací, padla při něm jména téměř všech aktérů příprav napadení Sovětského svazu, včetně nacistických průmyslníků, kteří společně s gruzínskými kontrarevolucionáři chtěli zaplavit Kavkaz padělanými bankovkami a tak vyvolat politické napětí a chaos v Sovětském svazu. Vyšetřující soudce v procesu poznamenal, že” hospodářské faktory, naftové zdroje a rudy hrály v tomto plánu hlavní roli..”. Nacistický průmyslník Willi Schmidt vypověděl, že ”měl předně zájem na potlačení komunismu v Německu a že se domníval, že je třeba nejprve svrhnout komunismus v Sovětském svazu…!

Gruzínský spiklenec Karumidze označil sira Deterdinga a jeho petrolejářské kruhy jako hlavní finanční podporovatele hnutí. Z vyšetřování vyplynulo, že mocné finanční kruhy a politické skupiny v Německu, Francii a Velké Britanii vypracovaly podrobný plán na odtržení Kavkazu od Sovětského svazu, což mělo být prvním krokem k rozpoutání všeobecné války proti Sovětskému svazu.

 Poznámka: Cože se to děje po roce 1989 a dosazení západu oddaných poskoků do čela zemí dříve socialistického tábora? Co dělá nyní Gruzie, Ukrajina, Azerbajdžán, Rusko…nyní?

V procesu zaznělo, že Německo mělo dodat vojsko, technické odborníky a zbraně, Anglo-francouzská skupina měla vykonávat diplomatický tlak na Rumunsko a Polsko, aby byla zajištěna jejich účast na tomto tažení. Tyto dokumenty byly čteny neveřejně, z důvodů možného ohrožení bezpečnosti německého státu!

 Soudní proces se ale i tak stával nebezpečným, policii bylo uloženo celou záležitost ututlat. Proto skončil náhle, německý soud ”Zjistil, že bankovky nebyly dány do oběhu, a padělatelé nebyli vedeni sobeckými, ale jen politickými pohnutkami, mohou být tedy zproštěni viny!!!”. Obžalovaní tedy opustili / a ne naposledy! /, soudní síň jako svobodní lidé 

Připravovaný útok na Sovětský svaz byl ohrožován ”neshodami ve věci rozdělení osvobozených území”. Britové a Francouzi  se přeli o kontrolu nad Kavkazem a doněckou uhelnou pánví, svorně se stavěli proti německým nárokům na Ukrajinu. Sir Deterding při projevu k absolventům vojenské akademie pro ruské šlechtické synky v Paříži v červenci 1930 řekl, že ”musí spoléhat sami na sebe, všechna práce se bude odehrávat na jejich rodné půdě. Naděje na osvobození Ruska sílí každým dnem, uskuteční se během několika měsíců…”.

Když byly válečné přípravy v nejlepším, jako blesk přišla “neočekávaná událost” světová krize, iniciovaná dle Benita Mussoliniho krachem amerického trhu. Následovala nezaměstnanost, hlad, všeobecná demoralizace – nezbytné průvodní jevy hospodářského krachu. Hroutily se banky a průmyslové koncerny, dělníci byli vyhazováni na dlažbu. Miliony lidí hladověly, ve skladech hnilo obilí, přebytečné obilí bylo zaoráváno do země, kávou se topilo v pecích, ryby byla házeny zpět do moře. Svět už nemohl kupovat zboží, jehož vyrobil nadbytek. Zhroutil se celý distribuční systém. Guvernéři bank byli na poplach, nebudou-li učiněna rychlá drastická opatření na záchranu kapitalistického systému, zhroutí se podle nich do roka v celém civilizovaném světě…

Svět se rozpadl v trosky, celé národy se potácely jako bludné duše…

Na Dálném Východě viděli Japonci svou příležitost. Podle Tanaky začaly realizovat jeho plán a vizi. V noci 18.září 1930 vniklo japonské vojsko do Mandžuska. Čínská kuomintanská vlády, která dosud vedla občanskou válku proti čínským komunistům, byla překvapena a nekladla celkem žádný odpor. Japonci vtrhli do celého Mandžuska, aby ”uchránilo Čínu před bolševismem”.

Druhá světová válka začala – ovšem ne docela tak, jak bylo zamýšleno.

Jedinou zemí, která nebyla zasažena světovou krizí, byla šestina světa, úmyslně vylučovaná ze světových záležitostí od roku  1917, Svaz sovětských socialistických republik. Zatímco ostatní svět se potácel ve spárech krize, zahajoval SSSR nejvelkolepější hospodářský a průmyslový nástup v dějinách vůbec. Stalinova první pětiletka galvanizovala staré Rusko k nevídaným činům tvořivé práce. V pustých stepích vyrůstala velkoměsta, rostly nové pece, doly  a továrny. Miliony rolníků se téměř přes noc měnily ve vyškolené dělníky, inženýry, vědce, lékaře, architekty a profesory. V několika letech bylo dosaženo ohromného pokroku, mužici sklízeli úrodu traktory a kombajny. Z letadel byla rozprašována hnojiva. Uprostřed tohoto kvasu zrála mladá generace, která nepoznala ponížení carského tyranství.

Poznámka J.Ž.: Po převratu v roce 1989 se Gorbačov, Jelcin a nyní Putin zasadili o to, aby mladá generace už zase okusila nezaměstnanost, ponížení… to vše, co bylo snem zrádného Trockého, Chruščova  a dalších koryfejů zrady právě oni nyní, jako jejich pohrobci realizují…

V této převratné době sovětská vláda také tvrdě udeřila na své vnitřní nepřátele. Tři soudní procesy odhalily a rozdrtily  intriky Torgpromu, které byly posledním významnějším úsilím carské kontrarevoluce a anglo-francouzského imperialismu. V roce 1930 byl zatčen profesor Ramzin a spolu s ním i mnoho vůdců a členů Průmyslové strany. Agenti OGPU provedli prohlídky téměř současně po celém Sovětském svazu, a zajistili příslušníky eserských, menševických a bělogvardějských podzemních organizací, včetně jejich polských, francouzských a rumunských agentů. Proces s vůdci Průmyslové strany se konal před Nejvyšším soudem a trval od 25.listopadu do 7.prosince 1930. Osm obžalovaných, včetně profesora Ramzina a Viktora Laričeva, bylo obviněno z napomáhání zahraničnímu spiknutí proti Sovětskému svazu, provádění sabotáží a úkladů ke svržení sovětské vlády. Důkazy, získané sovětskou zpravodajskou službou byly takové, že obžalovaní se jeden po druhém hroutili a přiznávali svou vinu. Svědkové usvědčovali jejich konání i záměry, jakož i osoby stojící za nimi v zahraničí, vojáky, státníky i průmyslníky, Torgprom. Pět obžalovaných, včetně Ramzina a Laričeva byli odsouzeno pro velezradu k trestu smrti zastřelením. Obžalovaní odborníci, jen provádějící příkazy byli odsouzeni k 10 letům vězení. Dva dny po skončení soudu podal profesor Ramzin a 4 další odsouzení na smrt žádost o zmírnění trestu. Bylo jim vyhověno a trest byl snížen na 10 let vězení, neboť přispěli k odhalení záměrů kapitálu v SSSR. Profesor Ramzin mohl dokonce dál vědecky pracovat, za čas se plně přiklonil k sovětskému režimu a začal přinášet užitek svoji prací. V červenci 1943 mu byl dokonce udělen Leninův řád a Stalinova cena /+50 000 rublů/ za vynález zjednodušeného turbogenerátoru, který nese jeho jméno.

Brzy po tomto soudu s Průmyslovou stranou udeřily sovětské orgány znovu. 1.března 1931 před Nejvyšším sovětským soudem v Moskvě stanulo 14 vůdců menševické sabotážní skupiny. Menševici byli frakcí Ruské sociálně demokratické strany, původní ruské marxistické organizace. Na svém druhém sjezdu, konaném roku 1903 v Londýně, se tato strana rozštěpila na dvě proti sobě stojící skupiny, které později vytvořily dvě zvláštní strany. Leninova skupina se dále nazývala bolševici, ti kdo stáli proti Leninovi se nazývali menševici.

 Mezi obžalovanými menševiky bylo několik vysokých úředníků ze životně důležitých sovětských úřadů a orgánů. Toto lidé, předstírajíce loajalitu sovětské moci, se vetřeli na klíčové pozice a do sovětské vlády, při tom pomáhala i Průmyslová strana a jiné protisovětské organizace. Menševik Groman se dostal na vysoké místo v GOSPLANu – Sovětský státní plánovací úřad. Také tyto menševiky finančně podporoval Torgprom, menševici za tyto peníze prováděli sabotážní a diversní akce v sovětském hospodářství. Dne 9.března byly vyneseny rozsudky, obžalovaní menševici byli odsouzeni k 5-10 letům vězení.

Dne 11.března 1933 udeřila sovětská vláda na zbytky spiklenců kolem Torgpromu, GPU v Moskvě zatkla 6 britských inženýrů a 10 Rusů, vesměs zaměstnanců moskevské kanceláře britského elektrotechnického koncernu Metropolitan-Vickers. Byli obviněni z provádění sabotáží a ze špionáže. Hlavním Vickersovým zástupcem v Moskvě byl kapitán Richards, který těsně před zatčením spěšně ujel do Anglie. Richards byl britským agentem v Rusku již od roku 1917, kdy se jako kapitán britské výzvědné služby účastnil akci kolem obsazení Archangelska spojenci, do Ruska přešel tajně z Finska. Pod jeho vedením se moskevská kancelář společnosti Metro-Vickers stala střediskem operací britské tajné služby v Rusku. Britové plně doznali svoji nepřátelskou činnost proti sovětskému státu a usvědčili Richardsona, který je postupně zatahoval do špionážní činnosti. Jejich zatčení rozpoutalo bouře protestů ve Velké Britanii proti postupu sovětskému státu, zejména proti sovětskému žalobci Vyšinskému. Osočován byl i postup soudu. Všichni britští občané ale později prohlásili, že se k nim sovětské úřady chovaly zdvořile a korektně. Tento postup jim ale tvrdě vytknuli zástupci britské ambasády v Moskvě, což vedlo k tomu, že někteří z nich vzali zpět to, co dříve doznali. Rozsudek byl vynesen 18.dubna 1933, až na jednoho byli všichni obžalovaní Rusové uznáni vinnými a odsouzeni ke 3-10 letům vězení. Brit A.Gregory byl osvobozen pro nedostatek důkazů, ostatních 5 britských inženýrů bylo uznáno vinnými, 3 z nich byli vypovězeni ze Sovětského svazu, dva byli odsouzeni ke dvěma a třem letům vězení. Tresty byla mírné a případ rychle skončen. Sovětská vláda dosáhla svého cíle, smetla zbytky hnutí Torgprom a rozbila středisko britské výzvědné služby v Rusku. Mezi britskou a sovětskou vládou došlo ke kompromisu. Obchodní styky byly po přerušení opět navázány, britští odsouzení byli posláni zpět do Anglie. 

Na mezinárodním politickém obzoru se však objevil mnohem nebezpečnější úkaz, než jakým bylo nepřátelství britských konzervativců k Sovětskému svazu.

V Německu se dostal k moci Adolf Hitler.

Propagační mýtus o ”nebezpečí komunismu” pomohl nacismu k moci. Pod záminkou, že zachraňuje Německo od komunismu, dostal se Adolf Hitler, rakouský kaprál a špion reichswehru, na místo kancléře německé říše. V noci ze 27.února 1933 se Hitler dostal ještě výš tím, že provedl neslýchaný provokační čin: zapálení německého říšského sněmu nacisty, které Hitler interpretoval tak, že měl být signálem pro komunisty k povstání proti německé vládě. Nacisté ihned vyhlásili výjimečný stav, pozatýkali nebo povraždili vedoucí antifašisty a rozbili odborová sdružení. Z kouřících trosek říšského sněmu se vynořil Adolf Hitler jako  führer ”třetí říše”.

Třetí říše nahradila caristickou bělogvardějskou kontrarevoluci jako světová bašta reakce a protidemokratických sil. Nacismus byla kontrarevoluce, opřená o obrovské průmyslové a válečné zdroje vzkříšeného německého imperialismu. Jeho politickým krédem bylo obnovení temných záští a fanatických předsudků z dob carismu.

Nacistické oddíly (SS) byly znovuzrozené černosotněnské oddíly, ale povýšené do stavu pravidelných vojenských útvarů. Hromadné pogromy a vyhlazení celých národů byly součástí oficiálního programu vlády třetí říše. ”Sionské protokoly” dodaly nacistickou ideologii. Nacističtí vůdcové sami pak byli duchovními potomky baronů Wrangelů a Ungernů z dob bílého teroru v Rusku.

Patnáct let nepravého míru a tajné války proti světové demokracii a pokroku pod heslem ”protibolševismu” přineslo své nezbytné plody. Plameny, které vyšlehly z říšského sněmu, se brzy rozšířily a stále se množily, až ohrožovaly celý svět…

Hitler ve svém ”Mein Kampfu” napsal ”Začínáme znovu tam, kde jsme přestali před šesti stoletími. Zastavíme odvěkou germánskou emigraci na západ a jih Evropy a obrátíme jí na východ. Tak skoncujeme s koloniální a obchodní politikou předválečné doby a přejdeme k územní politice budoucnosti. Hovoříme-li o nové půdě, nemůžeme nemyslit předně na Rusko a jemu podrobené sousední státy”.

O Slovenském národním povstání trochu jinak

O čem mluví odtajněné dokumenty

O Slovenském národním povstání (SNP) pojednává velké množství publikací i článků – kladných i záporných. Přesto zůstaly některé otázky nezodpovězeny. Týká se to především dvou východoslovenských divizí v Karpatech. Renomovaný ruský historik prof. V. M. Falin ve svém článku Mystéria druhé fronty zveřejnil mnohé velmi zajímavé události z druhé světové války, ale my se zaměříme jen na angloamerický plán Rankine.

Plán povstání

Plán SNP byl schválen Slovenskou národní radou (SNR) 29. 6. 1944 a odevzdán československé vládě do Londýna. Předpokládal dvě varianty zahájení:

1. buď v koordinaci s Rudou armádou (RA) a dvěma divizemi dislokovanými na východě Slovenska, nebo

2. když dojde k obsazení Slovenska německou armádou.

SNR současně nařídila Jánu Golianovi vybudovat síť odboje oddaných důstojníků v jednotlivých vojenských útvarech a posádkách a určit z nich odpovědné velitele. Zřejmě se to týkalo i dvou slovenských divizí na východě. Na druhý den povstání přijala SNR důležitý dokument Deklaraci SNR a vyhlásila obnovení ČSR jako státu dvou rovnoprávných národů. Dále se podtrhuje teze o spolupráci se slovanskými národy, zejména s SSSR. Golian povýšený na generála vyhlásil, že od tohoto dne je Slovensko ve válečném stavu s Německem a všechny jednotky jsou součástí československé armády. A povstání začalo.

Otázka zní – byl oficiálně někdo určen za povstaleckého velitele divizí? Jsou důkazy, že generál Malár nebyl jmenován. Londýn, aby posilnil svou pozici v SNP, jmenoval a vyslal z Londýna do Banské Bystrice nového velitele, a to generála Rudolfa Viesta. Generál Golian na to reagoval před svým blízkým spolupracovníkem: K čemu dva kohouti na jednom smetišti?

Do povstání se bohužel nezapojily dvě východoslovenské divize (25 tisíc dobře vyzbrojených a solidně vycvičených mužů), které měly obsazené průsmyky – Dukelský a Lupkovský. Jejich úkolem bylo, aby po domluveném útoku umožnily útočícím vojskům RA zdolat terén Karpat a rozvinout bleskový útok RA směrem na Banskou Bystricu a ohrozit Bratislavu, Budapešť a Vídeň a přitom obklíčit některá německá uskupení. I nevoják si dovede představit, že by to znamenalo zkrácení války a snížení počtu obětí. Ale od začátku zde stála otázka, zda vláda v Londýně a Západ měl nebo neměl zájem o takový průnik RA na území Slovenska.

Otevření brány Sovětům v Karpatech

SNR od začátku usilovala o spojení se Sovětským svazem, aby mohla informovat o přípravách povstání a žádat o začlenění celé akce do souhrnných plánů RA. A právě tato snaha byla doprovázena intrikami a nevůlí Londýna. Plánovaný odlet delegace SNR z 8. na 9. června 1944 se neuskutečnil, neboť někdo vypustil benzin a vyndal baterii. Někteří členové SNR v tom viděli záměr Londýna. O připravovaném odletu delegace informoval Londýn mjr. Krátký (vysílačka Zdena ) a žaloval, že ústředí SNR se snaží všemožně získat vedení všech stran a skupin. Vedení SNR má údajně spojení s Moskvou (?) a její politický program není totožný s naším (tedy s obnovením předmnichovské ČSR). Snaží se získat od Goliana letadlo pro vyslání zástupců do Moskvy.

Jak je vidět, Krátký, pevný stoupenec politické linie Londýna, měl daleko do sympatií k Sovětům. Nakonec delegace SNR (Šmidke, Ferienčík) odletěla do Moskvy 4. 8. 1944. Oba měli Čatlošovo memorandum (připojení slovenské armády k jednotkám RA na území Slovenska a provedení státního převratu na Slovensku). Podle tisku bylo přijetí delegace SNR zdlouhavé. Prověrka hodnověrnosti osob se prodlužovala a dny běžely. Podle tisku byla sovětská strana velmi nedůvěřivá. Když se prezident Beneš dověděl o odevzdání Čatlošova memoranda a návrhu SNR, okamžitě protestoval prostřednictvím čs. velvyslance Fierlingera u sovětské vlády.

V depeši čteme: Jakékoliv jednání o přechodu, dohodě a spolupráci s vojenskými jednotkami slovenskými je potřeba podnikat jen po dohodě s námi, nebo na naše schválení a doporučení. Jiný postup by byl politicky pokládán na Západě za doklad, že naše politika se Sověty byla chybná. Krátce na to sovětský velvyslanec Lebeděv se slovy omluvy uvedl, že jednání vedli komunisté (Šmidke) a sovětská vláda s tím neměla nic společného. Informoval dále, že od jednání bylo upuštěno!

To je důvod a zároveň odpověď, proč sovětská strana byla zdrženlivá a nerozhodná. O Varšavském povstání víme, že polská londýnská vláda striktně zakázala vedení povstání jednat se Sověty. Prezident Beneš volil jinou, ale v podstatě stejnou cestu vůči SNP, jak uvidíme ze širšího hlediska. V SNP se nakonec uskutečnilo všechno tak, jak to vyžadoval strategický záměr Západu:
- nebyl určen povstalecký velitel ve dvou východoslovenských divizích – nebyla otevřena brána v Karpatech pro jednotky RA

- nemohl se uskutečnit hluboký průnik RA na území Slovenska. Československá vláda v Londýně obdržela plán povstání 29. 6. 1944 a náčelník operační správy generál štábu RA S. M. Štemenko ve svých memoárech uvádí, že až 31. 8. 1944 oznámila čs. vojenská mise sovětskému velení, že slovenské divize drží ve svých rukou horské průsmyky a připravují se k akcím naproti RA.

Stalo se to v čase, kdy divize byly hanebně odzbrojeny a asi 15 000 slovenských vojáků bylo odvlečeno do zajateckých táborů v Německu. A mnozí z nich se nikdy nevrátili. Přes různé těžkosti a nepředvídané zásahy je třeba hodnotit povstání slovenského lidu proti fašismu velmi kladně. SNP tvoří jednu z nejlepších kapitol v novodobé historii slovenského národa, na co mohou být další pokolení hrdá.

Utajovaný plán RANKINE

V. M. Falin uvádí, že 13. 8. 1943 schválili vedoucí činitelé USA a Velké Británie utajovaný plán RANKINE. Přísně utajovaný proto, neboť neměl nic společného se spojenci. V souladu s tímto plánem se připravovalo spiknutí proti Hitlerovi, jeho fyzická likvidace, nebo odstranění z politického života (organizoval Allan Dulles). Tento plán předpokládal, že se spojí s nacistickými generály. Ti měli po vylodění spojenců rozpustit západní frontu a uvolněné útvary wehrmachtu přesunout na východ. Generálové, kteří by přešli na stranu demokracie, by vytvořili podmínky pro výsadky amerických a britských vojsk v Německu, Polsku, Československu, Maďarsku, Rumunsku, Rakousku, Bulharsku, Jugoslávii a k převzetí kontroly nad těmito zeměmi před tím, než jednotky RA dorazí k jejich hranicím. Kruh se uzavírá, území těchto zemí mělo být čisté bez přítomnosti RA, takže bleskový útok RA přes uvolněné Karpaty až do Banské Bystrice a dále na západ nebyl přijatelný. Ukazuje to zároveň, že to nebylo přáním jen Beneše, ale hlavně vyšších autorit . Sovětský svaz překonal všechny překážky, zmařil plány spojenců a osvobozovací misi uvedených zemí zakončil v Berlíně.

Závěrem: Co se západním spojencům nepodařilo docílit ke konci války, podařilo se jim po roce 1989, kdy získali vliv nad uvedenými zeměmi. Dnes již jim ani to nestačí a boj o světovládu pokračuje – natovské bombardování a rozbití Jugoslávie, Afghánistán, Irák, útoky na Írán, umístění amerických vojsk v Kosovu, Bulharsku, Rumunsku, Maďarsku a k úplnému obklíčení Ruska je třeba je za každou cenu vyslat do Čech a do Polska, i když většina národa je proti. Není tajemstvím, že zbrojaři potřebují další konflikty a monopoly další teritoria a trhy zejména v oblastech bohatých na surovinové zdroje. Tak se naplňují slova z tajného projevu bývalého prezidenta USA Clintona: Dovolili jsme Rusku být mocností, ale ne impériem. Impériem bude pouze jedna země, a to USA.

           Jozef NÁLEPKA, Vlastenecké sdružení antifašistů, 29. srpna 2007, Jozef NÁLEPKA

           převzato z HaNo,30. 8. 07

Vnadidlo ”protibolševismu” jako silný magnet přitahovalo síly světové reakce a imperialismu na podporu Hitlera. Všichni ti, kteří podporovali bělogvardějské intriky a spiknutí proti Sovětskému svazu, se nyní vynořili jako hlavní obhájci a podporovatelé nacismu. Ve Francii Foch, Pétain a Weygand, Mannerheim ve Finsku, Horthy v Maďarsku, Syrový v Československu, a všechny ty další evropské nástroje tajné protisovětské války se přes noc staly předními hlídkami nacistické agrese na východ.

V květnu 1933, několik měsíců poté, co se Hitler zmocnil vlády v Německu, přijel do Anglie Alfred Rosenberg., aby tu konferoval se sirem Henri Deterdingem. Tento nacistický ”filosof” byl hostem petrolejářského magnáta na jeho venkovském sídle v Backhurstu Park, nedaleko zámku Windsor. Dne 28. listopadu1933 se v ”Daily Mail” bylo možno dočíst: ”Rázní mladí nacisté v Německu jsou evropskou stráží proti komunistickému nebezpečí… Německo musí mít dost prostoru, aby se mohlo rozmáchnout… Usměrnění německých zdrojů energie a organizačních schopností do bolševického Ruska pomůže ruskému lidu pozvednou se zase k civilizované existenci a možná že způsobí opět prosperitu světového obchodu…”.

Všechny roztříštěné síly světového protibolševismu, protidemokracie a bělogvardějské kontrarevoluce měly být pod vedením nacistů mobilizovány v jedinou mezinárodní sílu, která rozdrtí evropskou demokracii, vtrhne do Sovětského svazu a popřípadě se pokusí ovládnout celý svět.

Poznámka: co se nepovedlo nacistům, má se nyní povést Bushovi jr., takže nyní platí:

”Všechny roztříštěné síly světového protibolševismu, protidemokracie a bělogvardějské kontrarevoluce a nacismu jsou  pod vedením Američanů mobilizovány v jedinou mezinárodní sílu pod americkým vedením, která rozdrtí evropskou ekonomickou rozpínavost a demokracii, vtrhne do bývalého, již raději pro jistotu roztříštěného Sovětského svazu a ovládne celý svět… Leč číšníků je na jeden lokál tak nějak moc, účtovat chtějí všichni a jeden vrchní je chudák neohlídá…”.

V západních demokraciích však byli i pragmaticky prozíraví státníci, kteří odmítali přijmout Hitlerův protibolševismus jako polehčující okolnost pro všechny nacistické zločiny a spiknutí. V Britanii a ve Spojených státech byli dva vůdcové, kteří viděli, že s vítězstvím Hitlera v Berlíně skončila jedna éra světových dějin. Když Hitlerovy oddíly pochodovaly s pochodněmi a bubny ulicemi německých měst, mávajíce obušky a zpívajíce: ”Dnes je Německo opět naše a zítra bude náš celý svět!”, ozval se z Anglie varovný hlas, bijící prorocky na poplach. Ku podivu byl to hlas Winstona Churchilla, bývalého vůdce britských protibolševických konzervativců. V prosinci roku 1933 se Churchill dramaticky rozešel se svými konzervativními kolegy a odsoudil nacismus jako hrozbu pro britskou říši. Řekl: ” Všechny ty bandy rázných teutonských mladíků, které pochodují po německých silnicích a ulicích, žádají zbraně. A až je budou mít, věřte mi, že budou žádat navrácení ztracených území a ztracených kolonií a až tento požadavek vysloví, zcela jistě to otřese, možná až do základů, každou jednotlivou zemí…”.

Churchil vyzýval k uzavření dohody s Francií, ba i se Sovětským svazem proti nacistickému Německu. Byl za to nazýván zrádcem a válečným kuplířem, a nazývali ho tak lidé, kteří jej dříve opěvovali jako hrdinu protibolševické věci…

Poznámka: V roce 1946 pronesl Churchill v americkém Fultonu řeč, ve které se opět obrátil o 180 stupňů zase zpět ke svému pravému ”já”, a ve které vyzval k zahájení studené války proti Sovětskému svazu, který byl hlavní a rozhodující silou, která porazila fašismus. Až do konce svého života byl opět zavilým antikomunistou, těžce nesl, že Anglie po II.světové válce už nenabyla zpět své postavení přední světové velmoci. Ve II.světové válce a zejména po ní se iniciativa a vůdčí postavení přeneslo na Spojené státy. Velká Britanie už hraje jen ”druhé housle” a střídavě přeskakuje od okázalé přízně USA k ukrývaným ambicím v Evropské unii, kde první housle už zase hraje Německo. Vše se tedy vrací tam, kdo to už jednou bylo…

Za Atlantickým oceánem viděl ještě jeden muž, že skončila jedna éra světových dějin. Byl to nedávno zvolený prezident Spojených států, Franklin Delano Roosevelt, který náhle změnil protisovětskou politiku, zavedenou svým předchůdcem, prezidentem Herbertem Hooverem. Dne 16.prosince 1933 byly navázány plné diplomatické styky mezi USA a SSSR. Téhož dne poslal prezident Roosevelt dopis Maximu Litvinovovi, v němž psal: ”Věřím, že styky mezi našimi národy, které byly nyní navázány, zůstanou trvale normální a přátelské a že naše národy budou napříště spolupracovat k vzájemnému prospěchu a k udržení světového míru”.

Netrvalo ani rok a Německo vystoupilo ze Společnosti národů. Na jeho místě v tomto sdružení národů zasedl SSSR.

Začala nová éra. Jak se později ukázalo, byla to éra nejneuvěřitelnějších a největších zrad, éra tajné diplomacie, provázené teroristickými vraždami, spiknutími, převraty, podvody a šalbami dosud v dějinách nevídanými. Tato éra vyvrcholila druhou světovou válkou, která již zachvátila skoro celý svět.

Pramen: kniha ”Velké spiknutí” autorů Michaela Sayerse a Alberta E. Kahna, kterou vydalo  v roce 1946 z anglického originálu The Great Conspiracy Against Russia nakladatelství Boni & Gaer, New York, a pro vydání v ČSR přeložila Miluše Svatošová. V roce 1949 knihu s uvedeným názvem vydalo nakladatelství Svoboda v Praze v nákladu 20 000 výtisků

O čem se při Mnichovu běžně nemluví /Haló noviny 1. 10. 2007

To, že před 69 lety se sešli v Mnichově 29. záři 1938 představitelé Německa – A. Hitler, Itálie – B. Mussolini, Anglie – N. Chamberlain a Francie – E. Daladier, aby zde jednali o připojení pohraničních území ČSR, obývaných německou menšinou, k nacistickému Německu, by mělo být všeobecně známo. Rovněž tak i výsledek tohoto jednání, kterým bylo podepsání mnichovské dohody po půlnoci 30. 9. 1938, nařizující ČSR splnit Hitlerovy požadavky. Každý by si měl být vědom, že tato dohoda byla výsledkem agresivní expanzivní politiky nacistického Německa a britsko-francouzské politiky appeasementu podporované USA. Zrada západních přátel tak byla Mnichovem na nás dokonána.

Účelem dnešního komentáře však není připomínat a opakovat všeobecně známá fakta z období Mnichova či polemizovat o sporných otázkách a názorech typu – proč nám SSSR mohl či nemohl přijít na pomoc, jaká byla role v té době např. ministra Vavrečky, generála Krejčího, poslance agrární strany Zadiny, ředitele Živnobanky Preisse, předsedy agrární strany Berana či samotného prezidenta republiky Beneše, apod. Dovolil bych si proto přiblížit našemu čtenáři tu část mnichovské historie, o které se nikdy příliš nemluvilo a mluvit asi ani nebude.

Málokdo dnes už ví, že Angličané a Francouzi, kteří 30. září 1938 tak hanebně zaprodali naši republiku Hitlerovi, nebyli jedinými a ani hlavními strůjci mnichovského diktátu. Jsem přesvědčen, že Chamberlainem, Daladierem, Halifaxem, Bonnetem a mnohými dalšími evropskými politiky galerie zrádných mnichovanů nekončí. Chybějí zde totiž ti, kteří se sice oficiálně nezúčastnili špinavého obětování Československa, ale přesto se v rozhodně nemalé míře na něm spolupodíleli. Byli to Američané, inspirátoři a dirigenti mnichovanské politiky Angličanů a Francouzů.

Z historie je všeobecně známo, že americké podnikatelské kruhy se svými zbrojařskými králi byli ve spojení se svými protějšky v nacistickém Německu. Nelze popřít ani skutečnost, že to byly především americké dolary, které v nemalé míře napomohly dostat Hitlera k moci a umožnily mu tak uskutečnit jeho nacistický pořádek . Není žádným tajemstvím, že se už od r. 1923 Hitler také zcela veřejně hlásil ke svým příznivcům v USA. Dokumentuje to mj. i Hitlerovo prohlášení uveřejněné v New York Times dne 8. 2. 1923, týkající se předního amerického průmyslníka H. Forda, o kterém říká: Pohlížíme na Henry Forda jako na vůdce vzrůstajícího fašistického hnutí v Americe.

Nelze opomenout ani skutečnost, že asi od roku 1937 se mezi americkými diplomaty již běžně hovoří, že je třeba Hitlerovi ponechat volnou ruku v pochodu do východní a jihovýchodní Evropy. Okleštěné Československo pak stálo na předním místě v Hitlerových agresivních plánech.

Jedním z těch amerických diplomatů, který měl lví podíl na režii Mnichova, byl William C. Bullit, americký velvyslanec v Paříži, šéf americké diplomacie v Evropě a osobní poradce amerického prezidenta pro zahraniční politiku. Abychom pochopili široké spektrum zájmů zmíněného pána, dovolím si citovat záznam z deníku amerického velvyslance v Berlíně Dodda z roku 1937: V listopadu 1937 pořádal francouzský velvyslanec slavnostní oběd, na který pozval mj. i Bullita, jakož i nacisty Franka a Rosenberga. Bullit poslouchal Rosenberga, který mu vysvětloval nacistickou 'sociální filozofii' (Dodd's Diary, str. 437). V této souvislosti je třeba poznamenat, že Dodd pro svůj veřejný nesouhlas s fašistickým režimem byl z Berlína odvolán a nahrazen H. Wilsonem, známým svým kladným poměrem k hitlerovskému režimu. Jmenovaný tak byl dobrou zárukou plnění tehdejší pronacistické americké politiky v Evropě.

Farizejství oficiální americké zahraniční politiky před Mnichovem by se dalo vyjádřit větou – Já nic, já muzikant. USA se totiž navenek stavěly do izolace od událostí v Evropě a oháněly se neutralitou, aby zakryly své pravé smýšlení a úmysly. Odmítaly tak i politiku kolektivní bezpečnosti propagovanou mj. i SSSR, znamenající tehdy jedinou cestu jak zastavit agresivní choutky fašistického Německa. Jeden z nejznámějších představitelů tzv. americké agresivní diplomacie Vandenberg prohlásil v lednu 1938, že Američané nechávají Hitlerovi volnou ruku pro jeho agresi. Uvedl: Dojde-Ii k válce, USA se jí v jednotné frontě proti útočníkovi nezúčastní. Politici USA pak jeden za druhým pokrytecky prohlašovali, že nemají zájem na událostech ve střední Evropě . Opak však byl pravdou. Dokazuje to mj. i informace našeho velvyslance v Budapešti z 10. 11. 1937 o zvýšeném zájmu USA na uspořádání střední Evropy . A že měl pravdu, potvrdil i příjezd zvláštního amerického pozorovatele Montgomeryho do Evropy s úkolem, aby se od svých kolegů osobně informoval o otázkách středoevropské politiky. Rozhodně není ani náhodou, že v té době do Evropy přijíždí i známý americký letec Ch. A. Lindberg, který zde mj. vychvaloval sílu hitlerovského letectva a ovlivňoval tak veřejné mínění.
Američané byli dobře informováni i o probíhajících přípravách osudných zářijových dnů. Svědčí o tom mj. i zpráva našeho velvyslance v Londýně J. Masaryka prezidentu E. Benešovi z 28. 4. 1938 – Britský ministr války Hore-Belisha vysvětlil dnes vedoucím zástupcům USA zcela důvěrně svůj názor na zahraniční politickou situaci. O Československu se vyjádřil velmi pesimisticky. Nic je nezachrání od německého panství. Osud ČSR je podle něho zpečetěn…

Ve svých vzpomínkách Henderson: Fehlschlag einer Mission na str. 53 vzpomíná britský velvyslanec v Berlíně Henderson, mj. obdivovatel Hitlera, svých dobrých styků s americkým velvyslancem H. Wilsonem: Byl jsem s ním v neustálém nejtěsnějším styku a jeho hodnocení situace bylo mi pokaždé nanejvýš užitečné. Rovněž Wilsonův diplomatický kolega, americký velvyslanec v Anglii Kennedy, užitečně přispíval k hodnocení situace stejně jako Wilson v Berlíně. Ve svých Pamětech o něm E. Beneš napsal: Otevřeně a důsledně hájil linii Chamberlaina a nejednou se opíral o jeho podporu. Nacistický velvyslanec v Londýně Dirksen dobře věděl o vlivu americké vlády na politiku Velké Británie v otázce Československa. Svědčí o tom i dokument ministerstva zahraničí USA č. 459 z června 1938, týkající se rozhovoru Dirksena s Kennedym. Dirksen informoval Berlín: Nynější vláda USA podporuje Chamberlainův kabinet a pomáhá mu překonávat všechny obtíže, přičemž podporuje i Chamberlainovu snahu dospět k dohodě s Německem. Dále pak Dirksen zdůrazňuje, že USA i Kennedy budou pozorně dohlížet, aby britská vláda dělala dobrou práci přesně podle amerického chápání. V citované zprávě Dirksen přímo napsal, že Anglie je nucena ke své lítosti platit za tuto pomoc (domluvit se s nacisty) patolízalstvím a poslušností.

Američané se mnichovské zrady nezúčastnili jen prostřednictvím anglických a francouzských politiků. Začátkem září 1938 navštívil Prahu H. Wilson, přímý představitel americké vlády a velvyslanec USA v Berlíně. Oficiálním důvodem jeho cesty bylo napomoci mírovému urovnání sporu mezi Prahou a Berlínem, týkajícího se sudetoněmeckého problému . Neoficiálním pak důvodem bylo připravit v Praze půdu pro mnichovskou kapitulaci. Jmenovaný navštívil i prezidenta E. Beneše.

I když naše zrada Anglií a Francií byla důsledně připravována, američtí politici se v tomto směru stále takticky vyhýbali jakémukoliv veřejnému prohlášení. Angličané a Francouzi, kteří v posledních okamžicích přece jen zaváhali, naléhavě žádali vládu USA, aby se i ona přihlásila k svému mírotvornému dílu . Potvrzují to mj. i Hullovy memoáry (Hull: The Memoirs, str. 589), kde se uvádí: Britské ministerstvo zahraničí by uvítalo jakýkoliv komentář, který by si snad přál prezident USA učinit k vývoji situace.

Den po anglo-francouzském návrhu na odstoupení pohraničních území Hitlerovi navštívili 20. září 1938 velvyslanci USA, Itálie, Bulharska, Řecka a Belgie Pražský hrad a prezentovali zde názor, že cizina má dnes zato, že spolužití sudetských Němců a Čechoslováků je dnes nemožné a požadovali, ať se Československo nestaví proti vůli Anglie a Francie, ať neztrácí čas!

Veřejné světové mínění ostře odsuzovalo zrádcovskou politiku Anglie a Francie, toužících po fiktivním míru s Německem za cenu zrady svého spojence – Československa. V této hektické době uveřejnil 25. 9. 1938 americký Washington Post: “...není ani slušné, když se v nynější chvíli útočí na Anglii a Francii. Nůž, kterým Hitler dnes mává, pomáhali jsme mu strčiti do ruky my”. Toto přiznání zmonopolizovaného amerického tisku netřeba komentovat. Obdobně tak jako netřeba komentovat i dřívější Chamberlainovu poznámku v jeho deníku z 16. ledna 1938, že bude nutno dosáhnout rozumné dohody s Německem a Itálií. Jmenovaný byl už tehdy naprosto bez obav, že po udělání jisté základní práce může klidně očekávat pomoc od USA, která jistě ani tentokráte nezklame (K. Fieling: N. Chamberlain, str. 53).

V druhé polovině září 1938, kdy se situace v Evropě přiostřila natolik, že A. Hitler už nechtěl čekat na slibovanou kořist – ČSR, která mu měla být předhozena coby záchrana fiktivního světového míru, se oficiálně rozhoupala i americká strana. Případ Československa bylo třeba promptně vyřídit.

26. září 1938 zaslal prezident USA F. D. Roosevelt poselství Hitlerovi, Daladierovi, Chamberlainovi a Benešovi s naléháním, aby spor mezi Československem a Německem byl vyřešen. Den na to zasedala americká vláda. Na pořadu jednání byl jediný bod – evropská krize. Bylo rozhodnuto o urychleném zaslání důvěrného telegramu vůdci fašistické Itálie B. Mussolinimu, ve kterém je zmíněný žádán, aby zprostředkoval dohodu. Rooseveltův sekretář oznámil novinářům, že poselství Mussolinimu nebude zveřejněno (H. V. Kaltenborn, I broadcast the crisis ). Mussolini pak po přijetí zmíněného telegramu požádal, dle informace Neue Zürcher Zeitung 29. září 1938, amerického velvyslance v Římě, aby tlumočil vládě USA, že vysoce oceňuje tento krok. 27. září 1938 večer byl rovněž z Bílého domu odeslán telegram Hitlerovi, ve kterém je požadováno vhodné a konstruktivní řešení. 28. září 1938 v poledne doručil pak velvyslanec Itálie Attolico Hitlerovi naléhavé poselství Mussoliniho, ve kterém Hitlera žádá, aby nespěchal (Poncet: The fateful years, str. 267). Hitler pak následně zasílá pozvání Chamberlainovi, Daladierovi a Mussolinimu, aby se sešli zítra, tj. 29. září 1938 v Mnichově na konferenci čtyř velmocí a společně vyřešili sudetskou otázku. 29. září 1938 se představitelé čtyř mocností v Mnichově schází a 30. září 1938 v ranních hodinách hanebnou mnichovskou dohodu podepisují. A co bylo dále, je už všeobecně známo.

Co říci závěrem. Snad pouze tolik, že viníky mnichovské zrady nebyly tehdy pouze Anglie s Francií, jak je všeobecně prezentováno, ale i Spojené státy severoamerické.

                1. října 2007, Haló noviny -Ing. Václav SVATEK, bývalý československý diplomat 

O dělnickém  hnutí v západní Evropě

Psát na toto téma v roce 2007, osmnáct let po rozpadu států evropské socialistické soustavy, není zrovna jednoduché. Kapitál a sionisté doma rovněž nezaháleli, prostá existence socialistických států je donutila zacházet s pracující vrstvou západní společnosti tak, aby se dělnické třídě nezastesklo po životě v nevykořisťovatelské socialistické společnosti. Socialistické státy tak již svou prostou existencí pomohly zlepšit základní životní a existenční podmínky pracujících občanů i ve státech západní Evropy. Vymodleným, revizionisty a  zrádci umožněným rozpadem evropské socialistické soustavy v roce 1989 však prakticky odpadl reálný důvod pokračování existence vynuceného “sociálního” kapitalistického státu.

Do února roku 1948 patřilo ke kapitalistickým státům v plné míře i tehdejší Českoslo-vensko, které se po završení finále zrady komunistického a dělnického hnutí, započaté po smrti J.V.Stalina v roce 1953 v listopadu 1989 vrátilo po čtyřech desetiletích lidově demokratického, později čím dál více pseudosocialisticky orientovaného vývoje zase zpět, do lůna kapitalismu.  

Nejdůslednějšími bojovníky proti všemocnému státně kapitalistickému kapitalismu jsou marxisticko-leninsky orientované komunistické strany, které se řídí obecnými zákonitostmi rozvoje revoluce a tvůrčím způsobem využívají zkušeností mezinárodního proletariátu, ukazují pracujícím jedinou skutečně správnou cestu sociální obrody společnosti.

Komunistické a dělnické hnutí v kapitalistických zemích se rozvíjí ve složitých a rozporných objektivních i subjektivních podmínkách. Stojí proti nim především silný nepřítel, jímž je monopolistická buržoasie, která má dlouholeté zkušenosti z třídního boje, dobře ovládá nejrůznější formy politického manévrování a lavírování, sociální demagogie a ideologické diverze.

V poválečném období došlo k zásadním změnám v hospodářské politice, v sociální i ideologické praxi monopolistické buržoasie. Mezi vnější faktory těchto změn se řadí vytvoření světového socialistického společenství a jeho historické úspěchy, rozpad koloniální soustavy a zesílení boje mladých států za hospodářské osvobození z pout imperialismu. K vnitřním faktorům je třeba uvést prohloubení rozporů imperialismu zúžením sféry jeho působení a těsnější kapitalistický rámec pro další efektivní rozvoj výrobních sil, vliv vědeckotechnické revoluce, zapojení všech nových pokolení a sociálních vrstev do revolučního procesu. Posílení role Spojených států, ke kterému v rámci světové kapitalistické soustavy došlo po druhé světové válce, mělo v kombinaci se zrodem “studené války”, stvořené především úsilím sionistů, Spojených států a Velké Britanie rozhodující vliv na faktické podřízení celé kapitalis-tické soustavy sionistickým špičkám, severoamerickému a britskému kapitálu. Tak se po skončení druhé světové války rodil scénář dnešního globalistického pojetí světa, ve kterém USA chtějí diktovat, a také se již snaží diktovat celému světu svoji nadvládu. Plně se tak potvrzují slova klasiků marxismu-leninismu, což je důvodem rostoucí arogance státně-monopolistické moci vládnoucí v kapitalistických zemích.

Kapitál jako vějičku pro dřívější,  ještě socialisticky orientované státy vymyslel “boj za lidská práva”. Nyní, jakoby na svá dřívější tvrzení zapomněl, je sám začíná masivně pošlapávat. Zdegenerované a v zájmu kapitálu prolhané sdělovací prostředky zcela přehlíží statisíce lidským obětí amerických agresorů v Afghánistánu a Iráku, a donekonečna omílají “stalinské zločiny”. Zloděj jen křičí “chyťte zloděje”. V České republice senátoři Mejstřík a Štětina názorně předvádí, z čeho a z koho má kapitál a oni osobně jako jeho bezpáteřní přisluhovači, největší strach.  

Kapitalismus ve snaze upevnit své otřesené pozice se přizpůsobuje změněným podmínkám. Tím, že využil revizionistů a zrádců ve vedení evropských komunistických stran po roce 1956, což postupně vedlo až k událostem roku 1989, je pro mnoho lidí v bývalých socialisticky orientovaných státech věc socialismu zdánlivě nadobro, nebo alespoň na hodně dlouho ztracena. Co je to kapitál v praxi poznáváme více či méně na vlastní kůži dnes, po 18 letech jeho znovunastolení sametovou kontrarevolucí, jejíž samet spočíval v tom, že ji prováděli zrádci - funkcionáři komunistické strany, která měla ve skutečnosti vést dělnickou třídu k dalšímu rozvoji socialismu. Dostali své jidášské groše, je s nimi sametově zacházeno, kapitál začíná ukazovat své ostré zuby na ty, kteří nezradili tak jako ti, kdož se v zájmu zrady, revizionismu, oportunismu a svého egoismu postavili do čela komunistického hnutí ne proto aby jej vedli dále k socialismu, ale aby jej zaprodali kapitalismu v jeho imperiálně-globalistické  a ve skutečnosti zákonitě poslední fázi. Státně monopolní kapitalismus sjednocuje hospodářskou sílu monopolů s politickou mocí buržoasního státu v jeden mechanismus.

Rozvoj státně monopolistického kapitalismu je doprovázen nevídaně vysokými tempy koncentrace a centralizace finančního a průmyslového kapitálu, urychlením integračních procesů  v národním i mezinárodním měřítku, dalším zesílením militarizace hospodářství, prohloubením protinárodních a reakčních tendencí buržoasní nadstavby a její proniknutí do všech oblastí hospodářského a sociálně politického života společnosti.

V kapitalistických zemích se tak upevňuje všemocnost nevelké skupiny finančních monopolistických sdružení, vojenskoprůmyslového komplexu a nejvyšších státních úředníků. A právě tato skupina prakticky uskutečňuje třídní panství a ve svém zájmu vytváří vnitřní i zahraniční politiku buržoasních vlád. To je ona buržoasní “demokracie” v praxi a plné nahotě.

Ani státně monopolistický kapitalismus však není schopen odstranit své vlastní zásadní protiklady. Ani ohromný hospodářský růst neumožňuje kapitalismu řešit jeho vnitřní rozpory. Kapitál přesně podle Marxe a Engelse produkuje stále účinněji své vlastní hrobaře, i když se tváří, jako by tomu tak vůbec nebylo. O to komičtější, přesněji tragicky komičtější jsou Mejstříkové, Štětinové a ostatní kolem nich. Kapitalismus se “ozdravuje” osvědčenými metodami – válkami, vražděním nevinných lidí, zbídačováním stále většího počtu lidí. Bída rozvojového světa a miliony hladovějích dětí v plné míře padají na kapitál a sionisty, autory a aktéry pozadí studené války.

V důsledku politiky buržoasních vlád roste v průmyslově vyspělých zemích armáda námezdních pracovníků. Řeči Dolejšů, Ransdorfů a jiných slušně vzdělaných duševních omezenců (přesněji zrádců a revizionistů jen nahrávajících kapitálu), o vymizení dělnické třídy jsou v naprostém rozporu s realitou západních i východních zemí. Postupné vymizení revoluční dělnické třídy a s ní svými zájmy spjatých pracujících rolníků je zbožným přáním kapitálu a sionistů, kteří si jen přejí, aby ze scény světa navždy zmizeli ti, kteří tvoří jejich noční můru. Kapitál sám ale v praxi vyvrací zbožná přání svých aktérů. Oni jsou stále více nenasytní a lační ještě vyšších zisků. A zase se potvrzují slova klasiků, čím více lžou zrádci a revizionisté ruku v ruce s kapitále a sionisty, tím více vyvstávají jejich prosté a vědecky podložené pravdy. Ti, kdož pracují za mzdu, jsou více či méně v postavení dělnické třídy, spojuje je také rostoucí sociální nejistota a vyhlídky do budoucnosti.

Bláboly o “humánním” a “lidovém” kapitalismu nám v praxi vyvrátilo posledních 18 let. Klausova kupónová privatizace rozjetá největšími domácími i importovanými podvodníky (Viktorem Koženým atd.) názorně ukázala, o co ve skutečnosti šlo – musela se rychle vytvořit domácí základna kapitalistických souvěrců, aby záměry mezinárodního kapitálu a sionistů měl v rámci pseudodemokracie pro bohaté vůbec kdo prosazovat.

Klasikové marxismu-leninismu neviděli základní příčinu utlačování dělnické třídy a všech pracujících ve sféře spotřeby, ale ve vlastnických vztazích. V roce 1976 se v Berlíně konala konference komunistických a dělnických stran Evropy. I v situaci pokračování revizionistického kurzu nastoleného N.S.Chruščovem naplno v roce 1956 tato konference, konaná v období hospodářské krize Západu, konstatovala ve svém závěru mimo jiné:

“ Krize vyvolává všude těžké důsledky pro pracovní a životní podmínky dělnické třídy, rolnictva a středně těžkých vrstev obyvatelstva a zvlášť těžce postihuje mládež, ženy a také zahraniční dělníky. Provázejí ji jevy mravního rozkladu a otřesy, které svědčí o jejím politickém charakteru. Buržoasní stát se snaží v maximální možné míře odejmout pracujícím sociální vymoženosti a přechází do útoku i na životní práva lidu a jeho demokratické svobody”.

Takzvaná kapitalistická “společnost všeobecného blahobytu” fakticky nevnesla a ani nemohla vnést nějaké změny do vlastnických vztahů. Podstata kapitalismu jako soustavy vykořisťování a utiskování naprosté většiny obyvatelstva nevelkou buržoasní skupinou zůstala stejná Zabezpečuje stále rostoucí nadzisky monopolistickým sdružením, které používají pružnějších a maskovanějších forem vykořisťování pracujících. Růst produktivity práce a zároveň existence světového socialistického společenství umožnila kapitálu zlepšit o trochu životní podmínky vlastního obyvatelstva v průmyslově vyspělých evropských státech. 

Tuto skutečnost si málokdy uvědomovali občané socialisticky orientovaných států při svých cestách po kapitalistických státech. Neuvědomovali si ji ani četní straničtí funkcionáři, kteří po roce 1982 vyjížděli na četné rekreační a studijní pobyty, hrazené komunistickými stranami západních zemí. Po svém návratu domů až na vzácné výjimky svorně pěli chválu na životní úroveň kterou jim hostitelé ukázali, chlubili se tehdy nedostupnými předměty spotřební elektroniky a dalšími zakoupenými věcmi.

Problémy záměrně způsobené revizionisty a zrádci dělnické třídy v čelných funkcích komunistických stran zemí socialistického tábora, které byly přesně koordinovány dle plánů studené války, ve skutečnosti nebyly problémy socialismu vlastní, ale problémy mu záměrně a cíleně vnucené a působené právě revizionisty a zrádci! Tuto skutečnost by si měli uvědomit všichni ti, kdož na socialismus nadávají a hanobí jej. Pokud jsou aspoň trochu soudní a schopni analyzovat historická fakta (nejenom ta oficiálně hlásaná hlásnými troubami kapitálu+bývalým svazáckým činovníkem Mejstříkem a bývalým komunistou Štětinou), a nejsou zasaženi třídní slepotou, mohli by alespoň postřehnout rozpor mezi propagandou kapitálu a historickou skutečností. Revizionismem a zradou otrávený socialistický mechanismus se nemohl chovat jako organismus zdravý. A vydává-li dnes někdo za socialismus právě to, co sám pomáhal otrávit, ukazuje jen své mravní, lidské a duševní kvality. Kdo zbožně naslouchá lžím a věří jenom jim, není s ním možná vše v pořádku. A kolik je takových kolem nás! To je také společenská základna kapitalismu, společnost zmanipulovaných a něčím oslepených lidí, blížících se radostně svému osudu ovcí hnaných na porážku ve jménu vyššího zisku kapitálu a sionistů.

V poválečné době jsme byli svědky ohromného stávkového hnutí pracujících v západních zemích. Stávky se týkaly zejména mzdových otázek, pracovních vztahů a využívání pracovní síly. Monopolistická buržoasie důmyslně využívala metody částečných ústupků, přímého nátlaku a sociálního manévrování. Stávkové hnutí ve Francii se v roce 1968 stalo zvratem v dějinách francouzského dělnického hnutí. V USA a NSR byly v tomto období opětně legalizovány komunistické strany. V 70.letech se uskutečnily revoluce v Chile, Portugalsku, padla fašistická vláda v Řecku, byl otřesen frankistický režim ve Španělsku. Hluboká krize, která zachvátila hlavní centra kapitalistického hospodářství v letech 1973-1977 značně zmenšila možnosti sociálního manévrování a lavírování monopolistické buržoasie.

Ke slovu přišel scénář studené války. Léta probíhající, zatím ještě stále skrytý útok na socialisticky orientované státy se měl stát zároveň i klíčem k narušení rostoucího sociálního pnutí v dělnickém hnutí západních států. Nadešel čas přípravy jeho zviditelnění a počátku sklizně, žní. Zrada měla pokořit socialistické státy a zároveň zhasnout maják, ke kterému se vzhlíželi pracující lidé téměř na celém světě. Co se podařilo Stalinovi, stále více díky úsilí sionistů a kapitálu  obklopeného nepevnými a zrádci,  to se mělo zhroutit, a také se postupně zhroutilo po nástupu N.S.Chruščova a jeho proradných a revizionistických následníků.  Pevnost a odhodlanost Stalina budovat socialismus pro všechny občany Sovětského svazu, úsilí o mír na celém světě  a zlepšování sociálních podmínek pro pracující lidi na celém světě byla nahrazena úsilím Chruščova rychle zlikvidovat následníky Stalina a obrátit vývoj v ze-mích socialistického tábora zpět ke kapitalistickému pojetí. To byla podstata a cíl studené války.

V západní Evropě byly po druhé světové válce nejsilnější komunistické strany ve Francii a v Itálii, které aktivně vystupovaly na ochranu práv pracujících. Právě tyto komunistické strany se paralelně s realizací studené války vůči socialisticky orientovaným zemím staly cílem zvýšeného zájmu zpravodajských služeb a centrál ideodiverze hlavních zemí kapitálu a sionistů.

Zásahu spojeneckých sil zemí Varšavské smlouvy v srpnu 1968 v Československu bylo kapitálem využito k oslabení jednoty komunistického hnutí ve Francii, Itálii a dalších západních zemí Evropy. Výsledků práce revizionistů a zrádců v socialisticky orientovaných zemích východní Evropy se chopili autoři studené války takovým způsobem, že studená válka měla nést ovoce i tam, kde se to původně snad ani nezamýšlelo. Revizionismus měl svým negativním příkladem působit tam, kde byl kapitál ještě stále ohrožen díky dodržování marxisticko-leninských metod práce komunistických stran západoevropských zemí. 

V roce 1969, od 5.do 17.června probíhala v Moskvě mezinárodní porada komunistů, které se zúčastnili představitelé 75 komunistických a dělnických stran. Účastníci porady prohlásili, že “světová socialistická soustava je rozhodující silou světového protiimperialistického hnutí  a že na jejích úspěších a semknutosti závisí boj dvou protikladných soustav”. Dále porada zdůraznila, že v baštách kapitalismu je dělnická třída hlavní hybnou a mobilizující  silou revolučního boje, celého demokratického a protiimperialistického hnutí.

Málokdo z účastníků tohoto jednání v Moskvě tehdy mohl tušit, co se od roku 1953 a smrti J.V.Stalina ve skutečnosti stalo s KSSS a kdo je ve skutečnosti v jejím čele. L.I.Brežněv byl dalším pokračovatelem revizionismu a zrady komunistického a dělnického hnutí. Socialismus začal díky odklonu od marxisticko-leninských zásad práce komunistických stran, které se již viditelně projevovaly v práci komunistických stran evropských socialisticky orientovaných států, již viditelně ztrácet na své přitažlivosti. To se projevilo i nástupem frakčních revizionistických proudů mezi komunisty ve Francii, Itálii a Rakousku, také komunisté Venezuely se rozloučili s renegáty Perkoffem a Márquezem.

Od roku 1956 až do roku 1976 přetrvával rozkol mezi vedením KSSS a KS ČLR. Čínští komunisté se nesmířili s podlým útokem Chruščova na tzv.”kult osobnosti Stalina”, kterým byl fakticky a prakticky zahájen generální útok na marxisticko-leninské metody práce KSSS a tím byl vlastně, vzhledem k významu a pozici KSSS, zahájen i rozklad evropského komunistického a dělnického hnutí s dopadem na pokroková celosvětová hnutí. 

Stalin a “kult osobnosti”

(Z knihy: indického spisovatele HARPALA BRÁRA, Delhi 1992)

Počínaje Chruščovem, nástupničtí revizionističtí vedoucí představitelé SSSR denuncovali Josefa Stalina, že pěstoval “kult osobnosti", který, jak tvrdili, velmi pokřivil vnitřní život strany, způsobil velkou škodu sovětskému společenskému rozvoji a zabránil ekonomickému růstu.

Když Chruščov, ve své funkci prvního tajemníka ÚV KSSS, přednášel 14. února 1956 na XX. sjezdu strany svou zprávu, necítil se dostatečně silný, aby otevřeně a přímo zaútočil na Stalina. Naopak byl nucen k uctivým a souhlasným zmínkám o Stalinovi a boji strany pod jeho vedením. Pravil: “Krátce po XIX. sjezdu smrt vzala Josefa Vissarionoviče Stalina z našich řad. Nepřátelé socialismu doufali, že ve straně vznikne zmatek, neshoda v jejím vedení, váhání v provádění její vnitřní a zahraniční politiky. Avšak jejich naděje vyšly naprázdno." (N.S. Khruschchov, Report of the Central Committee, 20th Congress of CPSU, London, February 1956, p. 78)

Víme však velmi dobře, že imperialistické naděje měly pevnější reálné základy než Chruščovovo chvástavé tvrzení. Chruščov dále uvedl: “Jednota strany byla budována v průběhu mnoha let a desetiletí; upevňovala se v boji s množstvím nepřátel. Trockisté, bucharinovci, buržoazní nacionalisté a jiní zákeřní nepřátelé lidu, ti, kdož chtěli obnovit kapitalismus, se zoufale snažili zevnitř podkopat leninskou jednotu strany, ti všichni si zlámali vaz." (tamtéž, p. 79)

Chruščovův útok na Stalina v této zprávě byl zastřen a zahalen téměř alegorickým jazykem: “Bylo svrchovanou nutností všestranně obnovit a upevnit leninský princip kolektivního vedení... Ústřední výbor... rázně odsoudil kult osobnosti jako cizí duchu marxismu-leninismu a vytvářející z jednotlivého vedoucího představitele hrdinu a zázračného činitele... rozšíření kultu osobnosti směřovalo ke snížení úlohy kolektivního vedení ve straně a občas končilo ve vážných neúspěších v naší práci." (tamtéž, p. 80-81)

Podle Lenina “čestnost v politice je výsledkem síly, pokrytectví je výsledkem slabosti". (Polemical Notes, Collected Works Vol. XVII, p. 166) Potvrzením pokrytectví – a slabosti – Chruščova a jeho revizionistické kohorty je, že přímý útok na Stalina byl učiněn až 25. února 1956 v “tajné zprávě" XX. sjezdu strany. Revizionistická klika se tak bála reakce sovětského lidu na Chruščovovu neoprávněnou a neospravedlnitelnou potupu Stalina, že se nikdy nedovážila zveřejnit ji v SSSR. Místo toho umožnila, aby se dostala do Státního departmentu USA a imperialistická masová média ji mohla šířit mezi sovětským lidem. Ukázalo se, že ze strany revizionistů to byla mimořádně chytrá opatření, neboť jen doslech o obsahu Chruščovovy “tajné zprávy" vedl v SSSR k nepokojům v průmyslu, demonstracím a bouřím.

V této “tajné zprávě" Chruščov tvrdil, že “kult osobnosti nabyl takového obludného rozsahu především proto, že Stalin používal všechny myslitelné metody podporující glorifikaci jeho osoby". (Russian Institute, Colombia University ed.: The Anti-Stalin Campaign and International Communism, New York, 1956, p. 69)

Jak běžel čas a Chruščov se cítil jistější, byl více troufalejší a dal průchod své antistalinské nevrlosti jazykem velmi absurdním, vášnivým a zlomyslným. Při rozhovoru s delegací Komunistické strany Číny 22. října 1961 ostouzel Stalina jako “vraha", “kriminálníka", “banditu" a “idiota". Ve svém projevu na recepci uspořádané sovětskou vládou při příležitosti 1. máje 1962, Chruščov označil Stalina za “hazardéra", “despotu typu Ivana Hrozného", “největšího diktátora v ruských dějinách" a “hlupáka".

Jak svého času čínští soudruzi správně komentovali, toto Chruščovovo hanobení Stalina bylo “sprostou urážkou sovětského lidu, hrubou urážkou KSSS, Sovětské armády, diktatury proletariátu a socialistické soustavy, mezinárodního komunistického hnutí, revolucionářů celého světa a marxismu-leninismu". (On the Question of Stalin; Second Comment on th Open Letter of the Central Committee of the CPSU by the Editorial Department of People's Daily and Red Flag, 13 September, 1963)

Čínští soudruzi pokračovali otázkou: “Do jaké pozice se řadí Chruščov, který se podílel na vedení strany a státu během Stalinova období, když se bije v prsa, bouchá do stolu a z plna hrdla haní? Do pozice spolupachatele 'vraha' nebo 'bandity'? Nebo do téže pozice jako 'hlupák' nebo 'idiot'?" (tamtéž)

Rovněž se tázali: “Jaký je rozdíl mezi zneuctíváním Stalina Chruščovem a jeho zneuctíváním imperialisty, reakcionáři různých zemí a odpadlíků od komunistů? Proč taková zakořeněná nenávist ke Stalinovi? Proč na něj útočí zuřivěji, než tak činí nepřítel?" V odpovědi na uvedenou otázku uvedli: “V osočování Stalina Chruščov ve skutečnosti bezuzdně napadá sovětský řád a stát. Jeho hlas v této souvislosti není v žádném případě slabší, ale ve skutečnosti silnější než hlas renegátů jako Kautsky, Trockij, Tito a Djilas." (tamtéž)

Zatímco hanobili Stalina, chruščovovci pěli chválu na politické představitele amerického imperialismu. Čínští soudruzi si toho povšimli: “Na jedné straně zvrhle bičují velkého marxistu-leninovce, velkého proletářského revolucionáře a vedoucího činitele mezinárodního komunistického hnutí, a na druhé do nebe velebí pohlaváry imperialismu." Uhodili hřebík na hlavičku, když se výstižně otázali: “Je nějaká možnost, že spojení mezi těmito jevy je pouze náhodné a že s neúprosnou logikou nevyplývá ze zrady marxismu-leninismu?" (tamtéž)

Chruščovovští revizionisté, kteří neustále pociťovali strach ze Stalinova ducha, se snažili zastřít svůj naprostý nedostatek principiálnosti, svou slabost a svou znepokojující nemohoucnost zneuctíváním Stalina. Chruščov se omezil pouze na jeho hanobení, nikdy se ani nepokusil dokázat svá obvinění a výpady. Jeho nenávist byla taková, že ve svém projevu na shromáždění sovětsko-maďarského přátelství 19. července 1963 v Moskvě řekl: “Ach! Kéž by Stalin zemřel o deset let dříve." Jak je známo, Stalin zemřel v roce 1953. Deset let dříve by znamenalo v roce 1943, v tomtéž roce, kdy slavná Rudá armáda ve Velké vlastenecké válce začala svou protiofenzívu proti nacistickým bestiím. Nikdo by si nepomyslel, že kromě Hitlera, by si někdo býval přál, aby Stalin zemřel právě tehdy. Ne, ukázalo se, že chruščovovští revizionisté byli zajedno s Hitlerem v přání Stalinova skonu v osudovém roce, kdy zdar války a s ním osud celého lidstva byl tak nebezpečně v sázce.

Chruščovovský revisionismus je, nebo řekněme byl, charakteristický tím, že jeho odklon od základů marxismu-leninismu byl provázen strachem či neschopností otevřeně a čestně “vyrovnat účty" s názory, které opustil. Až do nástupu Gorbačova k moci, revizionisté v SSSR, zatímco dělali cokoliv pro konečné zhroucení zbytků socialismu, pokračovali ve vzývání jmen Marxe a Lenina. Našli si snadnou cestu: místo otevřeného pozvednutí zbraně proti marxismu-leninismu dokonce i dnes se omezují na hanobení Stalina a svalují vinu za vše, za každý nezdar, skutečný či domnělý, na jeho “kult osobnosti".

Tím, co dále uvedeme, chceme vyvrátit revizionistická tvrzení, že Stalin byl extrémně domýšlivý, že nejen pěstoval kult své osobnosti, ale měl v tom i velkou zálibu, že se považoval za nadlidskou bytost, která vše zná, že činil rozhodnutí bez předchozího prošetření a z pouhé ješitnosti každého nutil, aby s ním souhlasil. Co v naší studii o skutečném Stalinovi, odlišném od mýtického, vychází najevo, je, že byl mimořádně kompetentním marxistou-leninovcem, kterému se protivilo pochlebování pochlebníci, kterému se protivil kult osobnosti a dělal vše, aby toto zastavil. Vychází najevo, že to byl velký proletářský revolucionář, netrpící ani domýšlivostí, ani předstíranou skromností, který viděl své životní poslání a měl planoucí touhu, aby přispěl k revolučnímu boji proletariátu za jeho společenskou emancipaci, který nikdy neotevřel ústa, aniž by pečlivě neprostudoval příslušnou záležitost.

Jak přítel, tak i nepřítel dosvědčuje Stalinovu prostotu a skromnost.

Enver Hodža, albánský vedoucí představitel, jej popisuje takto: “Stalin nebyl tyran, ani despota. Byl zásadový člověk, byl spravedlivý, skromný a velmi laskavý a pozorný k lidem, kádrům a svým kolegům." (E. Hoxha, With Stalin, Memoirs, Tirana, 1979, pp. 14-15)

Henri Barbusse, francouzský spisovatel, mimo jiné uvádí: “Tento upřímný a skvělý člověk je... prostý... Stalin soustavně připisuje zásluhy za veškerý dosažený pokrok Leninovi, ačkoli jsou to zásluhy ve velmi značné míře jeho vlastní." (H. Barbusse, Stalin, A New World Seen Through One Man, London, 1935, pp. 291, 294)

Sidney a Beatrice Webbovi, známí britští fabiáni(představitelé britské buržoasní inteligence, usilující o pozvolnou přeměnu kapitalistické společnosti na sociální pomocí sociálních reforem – organizace založena roku 1884 – od roku 1946 její vliv v britské společnosti stále klesá – pozn.J.Ž.-čerpáno z Ilustrovaného encyklopedického slovníku ČSAV-Academia 1980, díl první, strana 621), uvádějí: “Nemyslíme, že strana je ovládána vůlí jediné osoby nebo, že Stalin je druhem osobnosti, která si dělá nárok nebo touží po takovém postavení. On sám naprosto jasně popřel jakékoliv takové osobní diktátorství což... se skutečně shoduje s našimi vlastními dojmy z faktů." (S. a B. Webb, Soviet Communism, A New Civilisation, London, 1947, pp. 333-336)

Pro ty, kdož nejsou ochotni věřit svědectví Hodži, Barbusse nebo Webbových, jako jednostranných svědků, uvedeme výňatky z písemností těch, kteří byli velmi kritičtí ke Stalinovi, ale nicméně potvrzují ta svědectví, která jsme citovali.

Joseph Davies, velvyslanec USA v Moskvě v letech 1936-1938 – v období moskevských procesů -, o Stalinovi napsal toto: “Trhl jsem s sebou, když jsem viděl, že dveře se... otevírají a pan Stalin vchází do místnosti sám.. Jeho chování je laskavé, jeho způsoby jsou téměř zarážejícně prosté... Srdečně mě pozdravil s úsměvem a velkou prostotou, ale také se skutečnou důstojností... Jeho hnědé oči jsou neobyčejně laskavé a dobrotivé. Dítě by mu rádo sedělo na klíně a pes by se k němu schoulil." (J. E. Davies, Mission to Moscow, London, 1940, pp. 222, 230)

Walter Beddel Smith, jiný velvyslanec USA v Moskvě v letech 1946-1949, píše o Stalinovi: “Na jedné straně není absolutním diktátorem ani zajatcem politbyra, na druhé jeho pozice, mohl bych říct, je více než předseda s rozhodujícím hlasem..." (Walter Bedell Smith, Moscow Mission, London, 1950, p. 44)

Také v Rusku narozený Američan Isaac Don Levine, ve svém zdaleka ne přátelském životopise Stalina, uvádí: “Stalin neusiluje o pocty. Hnusí se mu okázalost. Má averzi k stavění se na odiv veřejnosti. Mohl by mít všechny odznaky moci velkého státu. Dává však přednost pozadí." (I.D. Levine, Stalin, A Biography, London, 1031, pp. 248-249)

Maršál Georgij Žukov o Stalinovi napsal, že “prost strojenosti a manýrů získal si srdce každého, kdo s ním hovořil". (G.K. Zhukov, The Memoirs of Marshal Zhukov, London, 1971, p. 283)

Stalinova dcera Světlana, se svou notorickou schopností snížit se k pomluvám Stalina, nicméně odmítla obvinění, že její otec byl osobně odpovědný za režii “kultu" své osobnosti. Napsala: “Nyní, když někde čtu nebo slyším, že můj otec se považoval vskutku za boha, ohromuje mě, že lidé, kteří jej dobře znali, mohou říct něco takového... Nikdy si o sobě nemyslel, že je bůh." (S. Alleluyeva, Letters to a Friend, London, 1968, pp. 202-203 and 213)

Těm, kteří říkají, že Stalin, z důvodu ješitnosti, domýšlivosti a osobního potěšení pěstoval “kult" své osobnosti, odpovídáme, že Stalin často odsuzoval a posmíval se “kultu osobnosti" jako protikladu marxismu-leninismu.

Například v srpnu 1930 ve svém dopise soudruhu Šatkovskému prohlašuje: “Mluvíte o oddanosti ke mně... Chtěl bych Vám doporučit, abyste se vzdal 'principu' oddanosti k osobnostem. To není bolševická cesta. Buďte oddán dělnické třídě, její straně, jejímu státu. To je žádoucí a užitečná věc. Ale nepleťte to s oddaností k osobnostem, této pošetilé a neužitečné cetce slabomyslných intelektuálů." (J.V. Stalin, Works, Vol. 13, Moscow, 1955, p. 20)

Jako jiný příklad uveďme jeho sarkastický přípitek při oslavě Nového roku 1935: “Soudruzi" Chci navrhnout přípitek na našeho patriarchu, život a slunce, osvoboditele národů, strůjce socialismu (odříkával všechna přízviska přiřčená mu v těch dnech) – Josefu Vissarionoviči Stalinovi a věřím, že to je první a poslední řeč o tomto géniovi dnešního večera." (A. Tuominen, The Bells of the Kremlin, Hannover /New Hampshire, USA/, 1983, p. 162)

Vzniká otázka: když Stalin nedával popud ke “kultu osobnosti", kdo jej iniciativoval, kdo jej připustil a zvěčnil? Odpověď není jiná než, že to v zájmu kapitálu a sionistů byli zrádci - revisionisté, kteří se vetřeli do pozic moci a vlivu v KSSS a sovětské vládě.

Nikdo nebyl patolízalštější, nikdo se tak odporně nehrbil jako Nikita Chruščov, který nejspíše hrál vedoucí úlohu ve vytváření Stalinova “kultu osobnosti" – kultu, který ani Stalin, ani nikdo z jeho věrných marxisticko-leninských stoupenců v politbyru, nikdy nepěstoval.

Chruščov, který svým antistalinským výbuchem na XX. sjezdu KSSS, spjatým s hromadnou revizí základů marxismu-leninismu, uvedl v pohyb obnovu kapitalismu, byl prvním horlivým šiřitelem “kultu osobnosti" Stalina. Zde je několik příkladů.

Svůj projev na moskevské stranické konferenci v lednu 1932, kde ve vztahu ke Stalinovi jako prý použil pojem “vožď" (vůdce), končil těmito slovy: “Moskevští bolševici, jako nikdy dříve, semknuti kolem leninského Ústředního výboru a kolem vůdce naší strany, soudruha Stalina, radostně a sebejistě kráčí k novým vítězstvím v bitvách za socialismus, za světovou proletářskou revoluci." (Rabochaya Moskva, 26th January 1932, cited in L. Pistrak, The Grand Tactician, Khrushchev's Rise to Power, London, 1061, p. 159)

Během soudního procesu s Kameněvem a Zinověvem (první moskevský proces) v roce 1936, Chruščov, který byl stranickým tajemníkem v Moskvě, pravil: “Ničemní trpaslíci! Pozvedli své ruce proti největšímu ze všech lidí,... našemu moudrému vůdci soudruhu Stalinovi! Ty, soudruhu Staline, jsi pozvedl velký prapor marxismu-leninismu vysoce nad celým světem a neseš jej vpřed. Ujišťujeme tě, soudruhu Staline, že moskevská bolševická organizace – věrný stoupenec stalinského Ústředního výboru – ještě více zvýší stalinskou bdělost, vykoření trockisticko-zinověvské pozůstatky a sevře řady partijních i bezpartijních bolševiků ještě více kolem stalinského Ústředního výboru a velikého Stalina." (Pravda, 23 August 1936, cited in L. Pistrak, ibid., p. 162)

V listopadu 1936 na VIII. všesvazovém sjezdu sovětů, Chruščov navrhl, aby nová ústava se nazývala “Stalinskou ústavou". Tvrdil, že “byla napsána od začátku do konce samým Stalinem". (Pravda, 30 November 1936, cited in L. Pistrak, ibid., p. 161) V témže projevu Chruščov razil nový pojem – stalinismus: “Naše ústava je marxismem-leninismem-stalinismem, který dobyl jednu šestinu zeměkoule." (ibid.)

V projevu na dvěstětisícovém masovém shromáždění v Moskvě v lednu 1937, v průběhu druhého moskevského soudního procesu (s Pjatakovem a Radkem), Chruščov prohlásil: “Tím, že pozvedli své ruce proti soudruhu Stalinovi, pozvedli je proti všemu nejlepšímu, co lidstvo má. Neboť Stalin je víra, je naděje, je maják, který vede všechno pokrokové lidstvo. Stalin je náš prapor! Stalin je naše vůle! Stalin je naše vítězství!" (Pravda, 31 January 1937, cited in L. Pistrak, ibid., p. 162)

Chruščov opakovaně velebil Stalina jako “důvěrného přítele a soudruha ve zbrani velikého Lenina" (prosinec 1939), jako “největšího génia, učitele a vůdce lidstva" (XVIII. sjezd strany, březen 1939), jako “velikého, vždy vítězného maršála" (květen 1945), jako “upřímného přítele lidu" (prosinec 1939) a jako svého “vlastního otce" (prosinec 1949) – (všechny citace v tomto odstavci jsou z People's Daily and Red Flag – viz výše).

Víme již, že to nebyl nikdo jiný než Chruščov a další skrytí revizionisté, kdo, když byl Stalin naživu, iniciovali a pokračovali “v chybné praxi spojování všech našich velkých vítězství s jeho jménem", což právě takto později kritizovali. Navíc, že to bylo činěno proti opakovaně vyjádřeným přáním Stalina. Rovněž víme, že trockistická a imperialistická kampaň proti “stalinismu" nebyla k ničemu, dokud se k ní po XX. sjezdu strany nepřidal triumfující chruščovský revisionismus. Zejména však víme, že podstata kampaně proti “stalinismu" je v tom, že jde o formu boje proti základním principům marxismu-leninismu, bez ohledu na to, zda je tato kampaň vedena trockismem, imperialismem nebo moderním chruščovským revisionismem.

Se zřetelem na předchozí je jasné, že Stalin nebyl vinen praktikováním “kultu osobnosti". Praktikování takovéhoto kultu bylo zcela proti jeho přání a oddávali se mu skrytí revizionisté – titíž lidé, kteří jej z této příčiny obviňovali na a po XX. sjezdu KSSS. Tedy jejich nenávist ke Stalinovi nemůže být přisuzována “kultu osobnosti", který byl každopádně jejich vlastním výtvorem. Čemu tedy musíme přisoudit tuto nenávist?

                                                                            Dialog č. 161, 14. 2. 2001 a č. 162, 14. 3. 2001 

Cynismus Brežněva a jeho byrokratické kliky vysvítá i z tezí XXV.sjezdu KSSS v roce 1977, kde se mimo jiné konstatovalo, že: “Hlavní otázkou revoluce zůstává jako dříve otázka moci. Buď moc dělnické třídy ve svazku s veškerým lidem, nebo moc buržoasie. Třetí možnost neexistuje”. Dále se pokrytecky konstatovalo, že: “ Vítězství socialismu je možné, dokáže-li dělnická třída a její předvoj, komunisté, inspirovat a semknout pracující masy v boji za vybudování nové společnosti, za přebudování ekonomiky a všech společenských vztahů na socialistických zásadách”.  Vrcholem cynismu bylo i konstatování, že “ V současných podmínkách má velký význam důsledné dodržování marxisticko-leninských principů při určení strategie a taktiky na všech úsecích činnosti komunistů”. To bylo 20 let po 20.sjezdu KSSS, na kterém vyhlásil Chruščov faktický ústup od metod třídního boje a očisty komunistických stran od revizionistů a oportunistů, a zahájil sbližování s kapitalistickými státy při totálním ústupu od marxisticko-leninských metod práce jím řízené komunistické strany.

Nadešel čas “Eurokomunistů”, jejichž hlavním úkolem bylo a stále je zneutralizovat a rozložit revoluční obsah komunistického a dělnického hnutí tak, aby odpor dělnické třídy proti akcím a opatřením kapitálu ztratil na své účinnosti. Ve světovém komunistickém hnutí docházelo a dochází v jednotlivých případech k ústupu od prověřených a životem potvrzených principů stranické práce, což se často dělá proto, aby bylo dosaženo více hlasů ve volbách. Tím se ve svém důsledku snižuje vedoucí úloha dělnické třídy, ustupuje se nacionalismu a dalším formám oportunismu. 

Generální tajemník Komunistické strany Španělska Santiago Carillo vydal v dubnu 1977 knihu pod názvem “Eurokomunismus a stát” Je všeobecně známo, že takzvaná doktrina eurokomunismus  byla vyrobena buržoasní propagandou pro vyvolávání rozporů mezi komunistickými stranami tím, že se zveličují rozpory mezi nimi. Text knihy je zaměřen na to, aby proti sobě byly postaveny komunistické strany evropských kapitalistických zemí a komunistických strany zemí socialismu, aby očernila reálně existující socialismus, především Sovětský svaz, i cíle které evropští komunisté zformulovali na konferenci v Berlíně v roce 1976. Na základě této knihy je možno udělat závěr, že koncepce “eurokomunismu” je koncepcí izolování západoevropských zemí, které se mají stát jakousi “silou”, jež by stála především proti  socialistickým státům.

Berlínská konference evropských komunistických a dělnických stran v roce 1976, které se již nezúčastnila Albánská strana práce, prezentovala v té době ještě 30 milionů komunistů. V závěrečném prohlášení byl stěžejní význam věnován otázce internacionální solidarity. Bylo konstatováno, že proletářský internacionalismus se stále obohacuje v průběhu třídního boje. L.I.Brežněv na konferenci ještě konstatoval, že “síla socialismu je v součas-nosti spolehlivá záruka dalšího pokroku lidstva”

Mezinárodní komunistické, dělnické a národně osvobozenecké hnutí, Svoboda, Praha 1982, čerpáno s textu knihy od strany 315 do strany  590

Od berlínské konference uběhlo 13 let k událostem roku 1989. V tomto období eurokomunismus a zrada rozleptávaly akceschopnost západních komunistických stran, revizionismus a zrada zase stále více podlamovaly komunistické strany v již pseudosocialisticky orientovaných východoevropských komunistických stranách.

Tím, co koordinovalo komunistické strany východu i západu již nebyly ideály klasiků marxismu-leninismu, jako tomu bylo za života J.V.Stalina, ale byly to prostředky a síly mezinárodního kapitálu a sionistů, které fakticky určovaly, co bude v komunistickém hnutí dál. Členská základna byla stále více znechucena rozporem mezi slovy a činy představitelů komunistických stran. Jak to již v životě bývá, marný boj se stále větší přesilou zla, zkorumpovanosti a bezzásadovosti lidi nepřitahuje, spíše odpuzuje. 

Ideje, které neměly své zastánce, přestávaly být i magnetem pro mladé lidi. Socialismu tak stále hlasitěji zvonila hrana, v podmínkách již plně nastavených a kontrolovaných třídním nepřítelem.  

Čekalo se jen na finálního zrádce, ochotného veřejně jít s vlastní kůží na  prodej. Nedešel čas roku 1984 a s ním i Michaila Gorbačova. Zrada a revizionismus v jeho osobě vyváženě kulminovaly. Již od prvních setkání s prezidentem USA Reaganem bylo jasné, že věci budou mít rychlejší spád než doposud. Jeho první i další kroky, po vzoru Chruščova vedly k oslabení státní, ekonomické i vojenské síly, následně po fatálním oslabení i k přímému rozpadu Sovětského svazu.   

4)Podoba a etapy proměn studené války do roku 1989 až po dnešní dny. Str. 80 –102 – pohled prostřednictvím publikovaných zpráv a informací
Zrádce sovětské vlasti a strany – Boris Jelcin

  Z bleskového interview generální tajemnice ÚV VKSB N. Andrejevové v zpravodaji oblastního rozhlasového vysílání NOVOSTI 24. dubna 2007 k úmrtí B. N. Jelcina:

  Dne 23. dubna zemřel Boris Nikolajevič Jelcin. Jaká byla vaše první reakce a s jakými pocity jste tuto zprávu přijala?

  “Tuto zprávu jsem přijala jako celá strana, v jejímž čele stojím, s dvojím pocitem.

  Na jedné straně se zadostiučiněním, protože je o jednoho ničemu a zločince na světě méně, na straně druhé s velkým politováním, že Jelcin unikl odplatě lidu za všechno, čeho se dopustil. Jelcin měl být odsouzen Lidovým tribunálem a veřejně pověšen za vlastizradu vůči socialistické vlasti, za zradu KSSS jako jeden z nejvyšších stranických představitelů, za překrucování a zlehčování komunistické ideologie, jíž přisahal věrnost, když vstupoval do strany, za aktivní účast jako hlavní organizátor a vedoucí činitel politického spiknutí proti sovětskému lidu. Jelcin se dopustil bezprecedentního politického teroru v Bělověži, kde s dalšími dvěma společníky zlikvidoval SSSR, nechal střílet do Nejvyššího sovětu RSFSR, je odpovědný za smrt obránců Nejvyššího sovětu, způsobil krach ekonomiky Ruska ve prospěch západu, provedl několik násilných buržoazních reforem, které skončily zbídačením všech obyvatel země za účasti podvodníků, zbídačením lidu a jeho rozsáhlým vymíráním, de facto vyhlazením ruského národa. Díky Jelcinově politice bylo Rusko vrženo o několik desetiletí zpět, bylo neuvěřitelně vydrancováno přírodní bohatství země, došlo k obrovskému vývozu kapitálu do ciziny, byla organizovaná první a druhá válka v Čečensku.

  Za tři hlavní momenty jeho zločinné činnosti považuji rozpad SSSR, likvidaci ozbrojených sil a krach ekonomiky.

  Jelcin byl synem rozkulačeného a na Ural vyslaného nepřítele sovětské moci. Historií je dokázáno, že do vyhnanství byli vysíláni jen ti, kdo byli skutečnými nepřáteli nové moci, kdo se stavěli se zbraní v ruce proti lidovému zřízení. Jelcin tajil až do roku 1991 svůj kulacký původ. Generální tajemník ÚV KSSS Gorbačov, který podvodem a farizejsky získal politickou a stranickou moc v SSSR a který vstoupil do jednaní se sionistickými lobbisty západu, pozval Jelcina na práci v ÚV, přestože věděl, kdo Jelcin ve skutečnosti je. Gorbačov se obklopoval potenciálními politickými zrádci, kteří tajili svůj původ, dokud nepřišli k moci zavilí nepřátelé sovětského zřízení. Nyní je známo, že za Gorbačova tvořilo ÚV KSSS více než 50 procent potomků kulaků. Zbytek byli proameričtí sionisté.

  Ať zrádci socialistické vlasti, aktivní ničitelé naší země a ponižovatelé našeho lidu vědí, že my, sovětští lidé, si všechno pamatujeme a nikomu nic nepromineme..."

(Z listu VPERJOD č. 5/2007), otiskl Dialog č. 231, červen 2007

Maurizio Blondet: Kissingerovo ultimátum Putinovi

Několik hodin předtím, než Londýn oznámil vyhoštění čtyř ruských diplomatů a vlastně obvinil Moskvu, že nařídila vraždu Litviněnka, odehrála se významná událost. Henry Kissinger odletěl do Moskvy k důvěrným rozhovorům s Vladimírem Putinem. Prakticky se neví vůbec nic o tom, co si ti dva řekli; americká média jako celek zprávu cenzurovala a evropská je v tom jako vždy následovala. To v zásadě znamená, že setkání mělo pro centra skutečné moci v USA maximální význam, neboť právě tato centra kontrolují nebo vlastní média.

Závažnost, kterou mocní přikládali tomuto setkání, potvrzuje i složení delegace doprovázející Kissingera do Moskvy. Byl v ní George Schultz, bývalý ministr zahraničních věcí USA za vlády Reagana, ale především velká šedá eminence, muž , který ve své osobě spojuje zvláštní moc politiků, byznysmenů a finančníků, starý člen skupiny finančníků, kteří pomáhali Stalinovu SSSR s finanční pomocí, prezident Advisory Council JP Morgan Chase, člen Hooverova Institutu a American Entreprise, ředitel společnosti Bechtel (nadnárodní společnost operující v oblasti infrastruktury pro ropný průmysl), jakož i člen Bohemia Grove, což je klub mocných tak výlučný, že Bilderberg připadá jako hřiště s volným vstupem. V 84 letech Schultz není člověkem, který cestuje rád, pokud to není absolutně nezbytné. V delegaci byl také Robert Rubin, bývalý ministr financí, dnes významná osobnost Citigroup a to poté, co byl jedním z představitelů New York Stock Exchange a Ford Motors. Byl zde též Thomas Graham jr., velvyslanec, zvláštní představitel pro otázky nešíření jaderných zbraní a kontroly zbrojení (tedy starý vyjednávač s SSSR z dob SALT), jakož i poradce advokátní kanceláře Morgan Lewis. V delegaci byl i David O´Reilly, prezident a výkonný ředitel Chevronu a také šéf banky JP Morgan. A konečně Sam Nunn, bývalý senátor, extrémně pravicový demokrat a spoluprezident Nuclear Threat Initiative (NTI), velký expert na strategické zbraně.

Tedy impozantní skupina – staří vlci z dob studené války (nikdo z těchto výše uvedených Američanů se nenarodil po roce 1938), působící v nejvýznamnějších vrstvách skutečné ekonomické a politické moci, z vojensko-průmyslového komplexu, kteří se sešli, aby udělali dojem na “mladíka" Vladimíra.

Téma jednání: “Rusko-USA: Pohled na budoucnost". Výsledky jednání? Jak lakonicky řekl H. Kissinger při odchodu (nezaznamenaném západními svobodnými médii): “Oceňujeme čas, který nám prezident Putin věnoval a otevřený způsob s jakým nám vyjádři svoje stanovisko". V diplomatickém žargonu, “otevřenost" znamená “absolutní rozdíl". Mohli mluvit o protiraketovém deštníku, který Bush rozmisťuje v Polsku a Česku. O Kosovu, proti jehož nezávislosti se Putin staví. Nebo snad o Iránu, kterému Moskva pomáhá při obohacování uranu. A nebo, a to je pravděpodobnější, o tom jak Gazprom vyhodil americké a anglické ropné společnosti z arktického naleziště Shtokman v Barentsově moři, aby se spojil s Totalem. Nebo o ropovodech, které Putin staví ze Střední Asie a které “likvidují" západní moc. Ať už bylo téma jakékoli, víme, že Putin byl “otevřený". Delegace se vrátila s jistotou, že “budoucnost" Ruska a Ameriky se neshoduje.

Uplynulo méně jak 48 hodin a nová vláda Gordona Browna vyhostila čtyři ruské diplomaty z jejich ambasády v Londýně s prohlášením, že je to odveta za odmítnutí Moskvy vydat Andreje Lugového, kterého Angličané obviňují, že otrávil ex-agenta Alexandra Litviněnka poloniem 210. V téže chvíli mafiánský Boris Berezovský, kterému poskytli v Londýně politický asyl, veřejně v BBC obvinil Kreml, že nařídil atentát na jeho osobu a ten byl odhalen britskými zpravodajskými službami. Bylo to varování nedotknutelných: válka bez příměří. Britské rozhodnutí, zdá se, překvapilo Moskvu, už i proto, že tento čin nemá od dob studené války precedent. Londýn jedenadvacetkrát odmítl žádost Ruska o vydání Berezovského, známého a potvrzeného zločince (hledaného i v jiných zemích, mezi kterými je i Brazílie) a Achmeda Zakajeva, exponenta čečenských teroristů. “Pokud by Moskva použila stejné kriterium, britská ambasáda v Moskvě by měla o 80 diplomatů méně", řekl náměstek ministra zahraničních věcí A. Gruško.

Ale to nestačí. Několik hodin poté britská média oznámila: “Stíhačky RAF vzlétly, aby zahnaly dva ruské strategické bombardéry, které mířily do britského vzdušného prostoru". Další bezprecedentní oznámení. Kde ale byly ruské bombardéry? V jaké vzdálenosti se nacházely od vzdušného prostoru Velké Británie “ke kterému" směřovaly? Kolikrát se takové incidenty staly v minulosti, aniž by o nich bylo informováno? Tentokrát to už není nějaké upozornění, ale jasná hrozba. Proč, to je snadno pochopitelné.

Rusko má 6,6% potvrzených zásob ropy a 26% světových zásob plynu. Od května 2007 se stalo prvním vývozcem energií na světě, když předstihlo i Saudskou Arábii, jejíž zdroje vykazují pokles. Tenhle poklad musely americké společnosti pustit z hlavy, když v Moskvě Putin nahradil Jelcina. Putin buduje s Německem společný baltický plynovod a dodává mu 80% potřeby plynu. Podepsal se Sarkozym smlouvu, která přivedla Gazprom ke spojení s Totalem při využívání naleziště Shtokman. Buduje plynovody a ropovody, které přivedou energii do Turecka a na Balkán. Uzavřel dlouhodobé smlouvy s odběratelskými zeměmi o vzájemné zainteresovanosti, evidentně s cílem přerušit staré vazby z dob studené války, které stále pojí Evropu a USA. Navíc je to stavění aktivní překážky projektu nového NATO (a jeho trojských koní v Evropské unii J. Barrosy a J. Solany ) uchytit se za hranicí Černého moře. Tento projekt byl sepsán černé na bílém v dokumentu “The new Nort-Atlantic Strategy for the Black Sea region", připraveného jednou německou nadací s výstižným jménem Marshall Fund for the United States a předložený při posledním summitu NATO. V tomto dokumentu jsou Černé moře a Zakavkazí definovány jako “nová euroatlantická hranice zatížená konflikty zděděnými ze sovětské éry". Podle studie, tato oblast se zmrazenými konflikty se začíná rozvíjet na funkční agregát na “nové hranici expandujícího Západu".

NATO (nebo také USA) vidí tedy tuto oblast jako “hranici" ve smyslu jakým byl americký Západ, tedy jako pohyblivou hranici. Je tomu tak, vždyť se v tomto dokumentu uvádí, že Ázerbajdžán a Gruzie společně poskytnou koridor pro unikátní dopravní transit energie z Kaspického moře do Evropy, stejně jako nenahraditelný koridor pro základny NATO a americké operace ve Střední Asii a na “širokém" Blízkém východě. Tedy nová pohyblivá hranice musí postupovat, když dobude a vypudí z dosaženého území nové rudokožce. V tomto smyslu je pochopitelný pokus o vyhlášení nezávislosti Kosova, blokovaný v Radě bezpečnosti Ruskem. Kosovo je předmostí k postsovětskému prostoru plnému “zmrazených konfliktů" a tedy využitelných pro vytváření nestability, pro hledání států-satelitů za účelem enormní balkanizace rozšířené od Jadranu po Kaspik. Jestliže Kosovo, dnes americká základna, se stane “nezávislým", zrodí se desítky “nezávislých státečků" stále více na východ, kde se vytvoří známý “koridor" tvořený státy – satelity, indiánskými rezervacemi a bantustany, které jako zásadní řešení hodnotí anglo-americká centra moci.
A za další je to pochopitelné i proto, že imperiální hegemonie USA závisí od schopnosti kontrolovat světovou ekonomiku. A ta závisí od schopnosti vnucovat dolar jaké světovou rezervní měnu. Ve své době tato kvalita dolaru závisela na skutečnosti, že platby za ropu a plyn se prováděli v dolarech. Dolar stále slábne, ropa je stále vzácnější. Dvě třetiny zásob jsou pod Kaspickým mořem. Tedy imperativ pro mocné zastoupené v Kissingerově delegaci byl stanovit pevnou kontrolu na zásobami v Kaspickém moři. Nemohou dovolit, aby se jednoho dne ropa platila v jenech, eurech a juanech nebo dokonce v rublech. Byl by to multipolární svět, který si přeje Putin a G8.

Tohle jel říci Kissinger a další do Moskvy a vyjádřili to zcela jednoznačně: použijeme každého prostředku, abychom získali Kaspik. Kdokoli se nám v tom pokusí zabránit, bude považován za “hlavního protivníka". Nebo řečeno rusky “glavny protivnik". A toto je imperiální politika, ne šílenství neokonzervativců, jejichž vykonavatelem je Busch Jr. On odejde, ale tato politika bude dovedena do konce příštím prezidentem USA, ať už to bude kdokoli, protože to bylo rozhodnuto v neměnných centrech moci. Pro ně je to literárně řečeno otázka života nebo smrti. Bude použit každý prostředek. Řízená nestabilita, hnutí za nezávislost vzniklá z ničeho, “barevné demokracie", obchody se zbraněmi, “islámské" atentáty, čečenské a kosovské, propaganda a psychologická válka, démonizace. Všechny prostředky. Až po hrozbu jadernou válkou Moskvě, skutečnému “darebáckému státu", který je třeba srazit.

převzato z internetových stránek Nevhodné zprávy, 8. 6. 07

Proti Rusku na věčné časy  
 

Napsal Oskar Krejčí, středa, 16 květen 2007

Vladimír Putin a Condoleezza Rice - Mezi Evropskou unií, USA a Moskvou stoupá napětí.

Ve vztazích Západu a Ruska nastalo obtížné období, připustila ministryně zahraničí USA Condoleezza Riceová před návštěvou Moskvy. Méně radikální byl německý ministr zahraničí Frank-Walter Steinmeier, který přiletěl do Moskvy hned po ní, aby zachránil osud summitu Evropské unie s Ruskem, který se v pátek schází v Samaře.

Jisté je, že ještě nikdy se v uplynulých letech nenahromadilo mezi Ruskem a jeho západními partnery tolik problémů, jako právě nyní. Špatnou zprávou je, že moskevská jednání obou zahraničních ministrů přinesla pouze jejich výčet, ne jejich řešení - byť podle Putinových slov »sláva bohu, konflikty mezi námi nejsou, jsou jen odlišné názory«. A seznam sporných témat není krátký:

    * Rozmisťování Národního protiraketového systému USA ve střední Evropě. Moskva vnímá tento proces jako zavádění amerických strategických systémů v Evropě, a to proti Rusku. Washington tyto námitky odmítá a zároveň hovoří o záměru rozmístit další součásti systému na Kavkaze, v Bulharsku, Řecku a Turecku. Rusko i Spojené státy svá stanoviska po jednání Riceové v Moskvě nezměnily.

    * Na pátečním summitu Ruska a Unie v Samaře nebude podepsána původně plánovaná dohoda o strategickém partnerství. Oficiálně proto, že Rusko dále nechce povolit volný prodej polského masa a Varšava dohodu vetuje. Proti dohodě je i Estonsko. Mluví se o požadavku Polska, aby Evropská unie garantovala energetickou bezpečnost nových členů.

    * NATO směřuje dále na východ, hovoří se například o vstupu Gruzie a Ukrajiny do Aliance. Američtí vojáci míří do Rumunska a Bulharska. Moskva vyhlásila moratorium na plnění smlouvy o omezení konvenčních zbraní, protože nové zemně NATO tuto smlouvu neplní. Brusel vyslovil politování, aniž se vyjádřil ke zmíněné kritice. Moskva přestala ohlašovat vojenská cvičení ve své evropské části.

    * Unie se postavila za Estonsko poté, kdy demontovalo památník padlých rudoarmějců a Rusko protestovalo proti oživování tradic pobaltských jednotek SS.

    * Evropská unie a Spojené státy připravily rezoluci pro Radu bezpečnosti, která předpokládá postupné osamostatnění Kosova. Rusko dává najevo, že tuto rezoluci bude vetovat. Na druhé straně pokračuje angažovanost USA a dalších států NATO v Gruzii, jejíž vláda by ráda vojensky řešila osud separatistických snah Jižní Osetie a Abcházie. Nemluvě o neustálém živení sporů na Ukrajině, včetně zpochybnění výsledku dříve mezinárodně uznaných parlamentních voleb.

    * Rusko podepsalo s Turkmenistánem a Kazachstánem smlouvu o transportu turkmenského a kazašského plynu na západ do Evropy přes území Ruska. Americký ministr energetiky Samuel Boldman to označil za špatnou zprávu a vyzval Evropu, aby »patřičně zareagovala«.

Důvodů ke změnám nálad je mnoho. Především jsou některé konkurenční ekonomické zájmy stále častěji baleny do politických hesel. Jestliže se ale například Ricevé nelíbí, že je z dohod o plynu či ropě v postsovětském prostoru vyšachován Chevron, neměl by to být důvod pro označení Ruska jako nedemokratického státu.

Zdá se také, že bývalý ministr obrany USA Donald Rumsfeld měl pravdu, když hovořil o staré a nové Evropě - pouze si popletl zařazení zemí. Jím kritizované Německo, Francie a Belgie představovaly nový pohled na mezinárodní vztahy - preferování kooperace před konfrontací, prosazování se pomocí ekonomiky a kultury. Starou Evropu naopak charakterizuje geopolitický pohled na svět, v němž nelze cílů dosáhnout jinak než silou, kde je nutné obsazovat teritorium a chybí úcta k mezinárodnímu právu. Dá se říci, že v Evropě nastalo posílení starého geopolitického vidění, které má silné rusofobní zabarvení - nový pražský ministr zahraničí je toho důkazem.

Svet pod diktatúrou nadnárodných spoločností
Život ľudstva dnes v podstate určuje 40 000 nadnárodných spoločností, ktoré majú 250 000 dcérskych spoločností. Ročný obrat najväčšej z nich - General Motors /GM/ - predstavuje 170 miliárd dolárov. GM zamestnáva 700 000 pracujúcich a vytvára väčšie bohatstvo než hospodárstvo Nórska. Len 20 krajín má vyšší HDP ako GM.

358 miliardárov imperialistického sveta vlastní kumulovaný majetok, ktorý sa rovná ročnému príjmu 45% obyvateľov planéty

    - Miestna buržoázia v bývalom Sovietskom zväze a vo Východnej Európe zničila všetky socialistické štruktúry, aby mohla založiť svoju diktatúru. V týchto krajinách klesol z 15 700 miliárd dolárov v roku 1990 na 8 100 mld. v roku 1995. V podstate reštaurovaný kapitalizmus znížil o 48% bohatstvo, ktoré ľud vytvoril za socializmu.

    - Tretí svet je gniavený (zatížený-J.Ž.) bremenom 2 095 miliárd USD dlhov v roku 1996. Ako ozajstný otrok imperializmu spláca 223 miliárd dolárov dlhu a na oplátku získava 55 miliárd z rozvojovej pomoci, teda 25 % z toho, čo stratil splácaním tohoto dlhu, čo stratil splácaním. Dnes hovorí imperializmus Kabilovi, prezidentovi Demokratického Konga: “Pomôžeme vám pod podmienkou, že splatíte dlhy po vláde Mobutua.” Pri dlhu 15 miliárd bude musieť Kongo splácať medzi 500 miliónmi a jednou miliardou dolárov a imperialisti mu ponúknu (ak vôbec) “pomoc" nejakých 200 - 300 miliónov dolárov. Teda: Kto komu pomáha?

    - Sloboda nadnárodných spoločností znamená koniec nezávislosti a suverenity krajín “tretieho sveta”. Južná Kórea, aby sa zachránila z nedávnej krízy, si musela požičať vyše 58 miliárd dolárov a jej celkové dlhy prevyšujú 200 miliárd. Medzinárodný menový fond jej vnútil svoju politiku: mnoho kórejských podnikov zhltnú americké a nemecké nadnárodné spoločnosti! Podľa jedného kórejského politika sa “skutočným ministrom hospodárstva stal MMF."

  Od reštaurácie kapitalizmu na Východe sprivatizoval imperializmus v treťom svete hodnotu 124 miliárd dolárov, z ktorých padlo 40 až 50 % do rúk nadnárodných spoločností /NS/. Od roku 1995 vnútil imperializmus všetkým štátom pravidlá novej Svetovej obchodnej organizácie. Dôsledok : v mnohých krajinách prechádzajú banky a telekomunikácie pod kontrolu NS.

    - Internacionálna diktatúra veľkého kapitálu je zvlášť jasne vyjadrená v jeho plánoch presadiť Multilaterálnu dohodu o investíciách. Túto dohodu tajne vypracovali imperialistické krajiny združené v OECD za účasti veľkopodnikateľských organizácií z Európy a Ameriky, ako aj Komory medzinárodného obchodu, ktorá združuje najväčšie NS sveta ( General Motors, Coca cola, Kodak, Elf, Toyota, Philips, Nestle, Tompson). Dohodu, ktorú sami prejednali a podpísali, chcú vnútiť i ostatným krajinám. Cieľom je odstrániť všetky obmedzenia pre medzinárodné investície.

  Pokiaľ by sa niektorá NS cítila poškodená, môže priviesť príslušnú vládu pred medzinárodný súd. Američania chcú prinútiť iné štáty, aby prevzali ich pravidlá zakazujúce obchodovanie firiem s Kubou, Lýbiou, Iránom. To znamená legalizovať proti nezávislým krajinám - ekonomickú vojnu a teror, často krutejší než vojna armád.

  Pred desaťročím sa ešte juhovýchodná Ázia považovala za model kapitalistického úspechu. Ako blesk z jasného neba prišla strašná kríza, vyvolaná honbou za maximálnym ziskom a zvrátila životy stoviek miliónov osôb. V regióne pribudlo 7-10 miliónov nezamestnaných. Filipíny, kde viac ako 10 miliónov ľudí prežilo len vďaka príjmom od pracujúcich v zahraničí - muselo prijať milión vracajúcich sa robotníkov. V Indonézii sa mzda indonézskeho robotníka znížila o 80%, u juhokórejského robotníka o 50%. Prezident Malajzie, veľkoburžoázny nacionalista, ktorý vedie ťažké spory s imperialistickými centrami prehlásil: “Po desaťročiach potu, práce a sĺz sa celé snaženie krajín Juhovýchodnej Ázie premenilo navnivoč".

  Ešte raz o medzinárodnej diktatúre kapitálu : agitujúc za “demokraciu a ľudské práva" všade vo svete, vyzerá dnešný kapitál sám mafiánsky a kriminálne. Náš Dutroux je typický produkt kapitalizmu, toho kapitalizmu, ktorý sa zmocnil bývalých socialistických krajín, aby tam organizoval masový obchod s deťmi, so ženami. Tento obchod s ľuďmi sa v treťom svete týka státicíc osôb (otrokárstvo). Obchod s drogami rastie o 500 miliárd dolárov ročne a toto odvetvie kapitalistickej ekonomiky je už dôležitejší než ropný sektor.

  Imperialistické veľmoci sa pripravujú celosvetovo udržať túto ekonomickú diktatúru veľkého kapitálu prostredníctvom diktatúry vojenskej. NATO bolo americkým a nemeckým imperializmom transformované do agresívnej sily, pokrývajúcej prakticky celý svet. Agresia proti Iraku bola prvým cvičením a vojenská okupácia Balkánu - ktorá nasledovala – druhým vojenským aktom. Dvadsať štátov od Litvy počínajúc, cez Ukrajinu až po Egypt, bolo zavlečených do obsadzovania Balkánu. NATO dnes prehlasuje, že mu ide o “úplnú vojenskú angažovanosť 26 krajín z Partnerstva pre mier, ktoré musia byť pripravené na spoločné jednania v dobách budúcich kríz". Americký generál John Sheenan sa v septembri 1997 objavil s 800 výsadkármi v Strednej Ázii. Poradca ministra zahraničných vecí USA - Strobe Tallbot žiada o vytvorenie “koridoru pre obchod a dopravu pod vojenským dozorom", aby sa mohla vyvážať ropa (zásoby 200 miliárd barelov) a nerasty z Kazachtánu, Uzbekistanu atď...
  Z týchto republík, hraničiacich s Ruskom a Čínou, pripravuje NATO vojnu proti týmto dvom krajinám. Vojna proti Rusku sa taktiež pripravuje i zo západu, z Ukrajiny. NATO je v súčasnosti garant tzv. nezávislosti Ukrajiny. NATO má v súčasnosti spoločné cvičenia Aliancie a Ukrajiny - mali explicitne za nepriateľa Rusko. Ukrajina je kompletne rozpadajúci sa štát a väčšina jeho obyvateľov si praje znovuzaloženie Sovietskeho zväzu. Na Čínu s dá zaútočiť zo Strednej Ázie, avšak tiež z východu, ak si uvedomujeme novú vojenskú zmluvu medzi ISA a Japonskom, uzavretou 17. apríla 1997, ktorá je namierená hlavne proti nej. NATO sa tiež stáva garantom ekonomickej diktatúry v Afrike a na Blízkom Východe. V júni 1988 sa konali za účasti jednotiek z Keni, Tanzánie a Ugandy, vojenské manévre pod európskym velením amerických síl. Toto velenie tvorí hlavnú zložku NATO. Taktiež bude v spojení s Centrálnym veliteľstvom v USA, zodpovedným za časť Afriky a Blízky Východ.

Druhý prostriedok medzinárodného kapitálu na zachovanie násilníckej a teroristickej diktatúry si zasluhuje, aby sme ho dvojnásobne zdôraznili. Buržoázia je trieda internacionalistická, ale moc si udržuje delením tých, ktorí sú v područí jej diktatúry. Buržoázia nerada používa svoje vojenské sily. Uprednostňuje tlačiť znesvárených, aby medzi sebou vzájomne sa zabíjali. Systematicky sa snažia rozdeľovať pracujúcich na základe náboženstva, etník, pôvodu a jazyka. Imperializmus už využil nacionalistických fašistov z Litvy, Lotyšska a Ukrajiny, aby ovládol Sovietsky zväz. Financoval a podporoval chorvátskych a slovinských nacionalistov a muslimských extrémistov, aby rozbil Juhosláviu a mohol obsadiť Balkán. Využíva hinduistických fundamentalistov v Indii, rasistov v africkej Rwande a islamských fašistov v Alžírsku, aby zasieval štiepenie a smrť a vydal tým krajiny na milosť nadnárodných spoločností. Všetci vieme, že tieto delenia a nacionalistictické štvania, ktorých vrchol je vidieť v Juhoslávii, sa dnes uskutočňuje i v Belgicku, či inde.

  Aby sme lepšie pochopili “hádky" medzi “Valónmi" a “Vlámami” v našej krajine je treba umiestniť ich do medzinárodného kontextu, ktorý ukáže ich skutočný význam. Na celosvetovej úrovni sa rozvíjajú dva základné javy. Na jednej strane na zjednocujúcom sa svetovom trhu práce, sa všetci kapitalisti snažia vykorisťovať pracujúcich s maximálnou intenzitou a všetci imperialisti sa taktiež snažia zabrániť oslobodeniu a uniknutiu niektorej krajiny z ich nadvlády.

Na druhej strane robotníci všade na svete bojujú za obmedzenie vykorisťovania a vytvorením iného sociálneho systému, kde by zmizlo vykorisťovanie človeka človekom a porobené krajiny bojujú za oslobodenie z imperialistického zovretia. Na svetovej úrovni sa tento materiálny stret odráža v ideologickom boji medzi liberalizmom a socializmom, medzi rôznymi buržoáznymi koncepciami a marxizmom - leninizmom.

  Veľká buržoázia všetkých krajín tvorí internacionacionalistickú triedu. Praktikuje nerozbitnú solidaritu, aby udržala vykorisťovanie pracovnej sily. Keď si chce udržať nadvládu, musí zabrániť, aby sa robotnícka trieda, jej priamy nepriateľ, nestala tak isto internacionálna. S týmto vedomím propaguje a využíva všetko, čo môže prispieť ku štiepeniu robotníckej triedy a pracujúcich más. Jasne to vyjadril prezident vlámskeho parlamentu Van den Brande: “Globalizácia (celosvetové spájanie kapitálu) kráča ruka v ruke so znovuobjavením vlastnej prirodzenej identity. To znamená, aby medzinárodná buržoázia mohla vládnuť v úplnom kľude, musí globalizáciou vykorisťovania prevádzať nekonečné drobenie pracujúcich podľa ich “prirodzenej identity".

  Robotnícka trieda sa stane internacionalistickou tým viac, čím hlbšie pochopí, že základné ekonomické a politické záujmy všetkých pracujúcich na svete sú rovnaké a že jedine socialistická revolúcia môže skoncovať s mzdovým otroctvom.
                                                                                               Ludo Martens – PTB – Brusel

Uplynulo čtvrt století od masakru v palestinských táborech Sabra a Shatila

Daniel Veselý – Britské Listy - 20.9.2007

V roce 1978 uskutečnila izraelská armáda vpád do jižního Libanonu, zmítaného občanskou válkou, jako odplatu za únos autobusu v Tel Avivu, při kterém přišlo o život 35 lidí. Operace, nazvaná Litani River, byla vedena ve stylu totální války: tisíce Palestinců, ale i Libanonců, které neměly s atentátem nic společného, byly nuceny opustit uprchlické tábory a domovy. Jiholibanonské město Nabatyia zůstalo kompletně vylidněno, když jej 30.000 obyvatel nakvap opustilo, aby uniklo izraelskému ostřelování, ačkoliv podle mezinárodních regulí musí být civilisté ušetřeni negativ “protiteroristických operací” . Hlavní třída a stovky domů ve městě byly zničeny dělostřeleckou palbou.

Izraelská armáda (IDF) vytvořila v jižním Libanonu nárazníkovou zónu v šířce přibližně 10 kilometrů podél libanonské hranice. Pravým záměrem Izraele bylo vykořenit a zlikvidovat útočiště OOP, která občasnými útoky na jeho území z libanonského jihu vyvolala brutální odpověď izraelských vojsk. V roce 1981 IDF začala pravidelně ostřelovat jih Libanonu, kde OOP stále držela mnoho vojenských postů, aby byla vyprovokována k odvetě, jež měla být záminkou k další izraelské invazi do jižního Libanonu. Sám David Ben Gurion považoval řeku Litany na libanonské půdě za přirozenou severní hranici Velkého Izraele, aniž by bral v potaz nároky na sebeurčení ostatních národů v regionu.

Přestože se OOP neuchýlila k teroristickým praktikám jako dříve, a naopak se snažila vést s izraelskými pohlaváry dialog, podobně jako minulý rok Hamas, vtrhly počátkem června 1982 jednotky IDF do jižního Libanonu a během tříměsíční invaze, nazvané cynicky “Mír Galileji”, zemřelo cca 20.000 Palestinců a Libanonců a 30.000 dalších bylo zraněno.

V polovině září téhož roku tvrdil tehdejší izraelský ministr obrany Ariel Šaron, že je zapotřebí “vykořenit” zbylé dva tisíce “teroristů”, které se údajně skrývají v palestinských uprchlických táborech Sabře a Shatile. Sharonovy jednotky obklíčily oba tábory a začaly je ostřelovat palbou z tanků. K večeru 15. září střelba utichla. Sharon pak umožnil vstup extrémistům z křesťanské milice, známým jako falangisté, do táborů, kde se po dobu následujících 36 hodin odehrály brutální zabijácké orgie, zatímco Sharonovo vojsko nečinně přihlíželo a neprodyšně obklíčilo tábory, aby nikdo nemohl uprchnout.

Pohled, který se později naskytl lékařům, novinářům, mezinárodním pozorovatelům a pracovníkům humanitárních organizací, byl neuvěřitelný a dokonale otřesný. Ze zprávy Společnosti palestinského červeného půlměsíce vyjímám:(…) zčernalá těla se zapáchající kůží, spálenou elektrickým proudem, z nichž trčely elektrické dráty, tlela ve slunečním žáru, mrtvoly z vydloubnutýma očima, nehybná ženská těla s vyhrnutými sukněmi - třikrát, čtyřikrát znásilněná, těhotné ženy s rozpáranými břichy, torza dětských tělíček ve změti uřezaných údů, hlaviček a lahví od whisky, bezhlavé dětské tělíčko s plenkami atd.

Oficiální počet obětí činí přibližně dva tisíce žen, mužů a dětí. Ačkoliv byla podána otřesná svědectví o masakru z mnoha stran, dodnes je tato hrůza některými lidmi umenšována a všelijak omlouvána.

Přestože byl Ariel Sharon uznán izraelskou jurisdikcí “osobně zodpovědný” za to, že nebyl schopen masakru předejít a byl odejit z postu ministra obrany, byl mu ponechán post ministra bez portfeje. Později to Sharon dotáhl až na premiérský stolec. Přestože byla křesťanská milice vyzbrojena, vycvičena a fundována přímo izraelskou a americkou armádou, nedošlo z izraelské a americké strany k veřejnému odsouzení tragédie. Ačkoliv byla ustanovena zvláštní komise při OSN, jež označila tento zločin za “akt genocidy” nikdo nebyl poslán před spravedlnost, a tím zjitřena újma obětí a pozůstalých.

Britský reportér listu Independent Robert Fisk, který byl jedním z prvních očitých svědků žně barbarského vraždění, později prohlásil: “ Kdy dosáhne zabíjení spravedlivého odsouzení? Kdyby syrské jednotky vnikly na území Izraele, obklíčily kibuc a nechaly palestinská komanda povraždit židovské obyvatelstvo, nebylo by pochyb a každé západní médium by mluvilo o masakru a volalo po okamžitém vyšetření tragédie. Ta by byla rok co rok připomínána a pachatelé donekonečna zatracováni.”

Bohužel – západní historie trpí selektivní pamětí, ačkoliv jde o hromadnou smrt lidských bytostí.

Který komunismus je ten pravý?

(senátor Štětina, bývalý komunista - napovídá)

Michal Vimmer – Britské Listy - 24.9.2007

Senátor Štětina má podle posledních nadšených zpráv českých médií nadosah zákon o zákazu propagace komunismu, respektive komunistické symboliky. Možná je cesta k prosazení Štětinova zákona ještě dlouhá a možná lex Štětina ani neprojde přes pana prezidenta, ale očekávání oficiální mediální fronty jsou v tomto případě optimistická. Uplatnění tohoto zákona by mělo znamenat (žurnalisté v rámci zřejmě srozumitelné, úsporné zkratky oznamují že “bude”) přejmenování komunistické strany.

Konečně! Co jsme se načekali! A … jaká že strana to bude 18 let po pádu minulého režimu, přejmenována?

Otázka je asi zbytečná. Nás pomalejší a nechápavé senátor Štětina rád (naposled např. 20.9. 2007 v podvečer na Radiožurnálu Čro) odkazuje na své www stránky.

Ze stránek senátora Štětiny http://www.jaromirstetina.cz/zivotopis/ lze se dozvědět, že jeho otec J. Š. starší, byl “předválečným komunistou.” Najdete zde odstavec věnovaný tomu, že sám J.Š. mladší byl členem strany. Štětina junior se do KSČ hlásil již v r. 1965 (“neví proč jej nevzali…”). Napodruhé to vyšlo a po roční čekatelské lhůtě se stal členem fakultní organizace KSČ Vysoké školy ekonomické v r. 1967. Dnešní senátor Štětina se tedy stal tzv. “reformním komunistou.”

Pro tehdejšího soudruha Štětinu ml. byl srpen 1968 (vstup vojsk Varšavské smlouvy) prozřením a “vrátil rudou knížku ještě před prověrkami.” Kdy to bylo, přesně na Štětinových www psáno není. Pravda, ne každý dnes ví, kdy vypukly, a co to byly prověrky. Na vlnách ČRo 20.9.07 sice Štětina tvrdil, že členem Strany byl jen v roce 1968, ale to jsou asi jen podružné detaily. Od toho máme jeho www stránky, kde také Štětina nedoukům vysvětluje, jak se pak přihodilo, že tento ve své podstatě bytostný vášnivý antikomunista, disident a nepřítel Sovětského svazu “v sedmdesátých, osmdesátých a devadesátých letech uspořádal přibližně dvacet pět přírodovědných a sportovních výprav na Sibiř a do asijských zemí.”

(Tehdy na sovětskou, “komunistickou” Sibiř, rozumíme).

J.Š. ví, co je (nebo byl?) komunismus. V pořadu: Reportéři ČT 31. října 2005 vysvětluje názorně: “Ten komunistický zločin má ten osvětimský rozměr, který my si neuvědomujeme. A myslím, že ty cifry, které hovoří o deseti, dvaceti nebo třiceti milionech mrtvých, to platí. Komunismus, to je Kambodža, to je Pol Pot, vyvraždění poloviny národa. Komunismus, to je Angola, to jsou občanské války v Africe podporované Sovětským svazem. Komunismus, to je, to je Kuba. Komunismus, to je Vietnam a vietnamská válka. Komunismus, to je okupace naší země. Komunismus, to byla okupace Finska. Komunismus, to je, to je okupace malých národů, Sibiře, národů Kavkazu.”

Co věděl mladý Štětina, dejme tomu v r. 1968, o zločinech komunismu? Tak, mohl už něco vědět o tom Finsku a něco tušit o té zločinné Kubě a Vietnamu … Ale v jeho výčtu to vypadá (nejprve Kambodža, Angola, války v Africe) jakoby se většina těch zločinů udála v 70.-80. letech, když už u toho, jednou soudruh, a jinak antikomunista Štětina – ani symbolicky – nebyl.

Dnes, 21.9.2007 v Senátu ČR, J.Š. říká o současných (?) komunistech: “…Nezřekli se symbolů a názvu, které pro tisíce občanů znamenaly smrt a pro statisíce vyhnání, ztrátu svobody, majetku, půdy či zaměstnání nebo zákazy studia. Trvá-li KSČM na názvu “komunistická”, trvá tím na třídním boji, diktatuře proletariátu a omezení vlastnických práv občanů jako na ideologii, kterou je třeba uskutečnit v praxi. Pak je nutné požadovat její vyloučení z demokratické soutěže politických stran.” (všechny citáty na www.jaromirstetina.cz)

Senátor Štětina nepochybně ví, o čem mluví. Ví, čeho se kdysi - snad koncem 60. nebo začátkem 70. let – zřekl. Ví, jak významný je rozdíl mezi bývalým a současným komunistou. Rozumí tomu tak, jako dlouhá řada všech jeho bývalých soudruhů. Chápou to dobře revizionisté a oportunisté, trockisté i stalinisté, reformátoři a normalizátoři i opraváři perestrojky, tak jak šli za sebou ve vlnách pokroku, kdy ta další správná očistná potopa vždy spláchla módu předchozí.

Jen (bývalý) komunista nejpřesněji ukáže prstem na vadné soudruhy a přežilé symboly. Včas demontovat hvězdy, srpy a kladiva, sklátit sochy, přejmenovat ulice, spálit prapory a legitimace je snadné, ale může to být také velmi výnosné. Komunista se může stát antikomunistou, jako se nafta mění v lehký topný olej, líh v biolíh nebo okupované území v nepřátelské. Je to tak snadné. A rozdíly jsou zásadní.

(Pozn. Pozoruhodnou výpovědí o mihotavé povaze komunistické ideologie přinesla zevnitř komunistické strany (CPUSA) ztracené v samotném jícnu imperialismu v USA bývalá vysoká funkcionářka 30.-50. let Bella Dodd v knize School of the Darkness – viz wikipedia, Bella Dodd. Fantastickým příkladem flexibility vedení strany je epizoda s “duchem Teheránu.” Na pokyny vyšší moci (Moskvy i sponzorů z Wall Street) strana po teheránské konferenci 1943 m.j. sabotovala odborové stávky v USA a připravovala pole poválečné spolupráce USA a SSSR.

Po válce nastal obrat ke Studené válce a generální tajemník Brower byl “duchu Teheránu” obětován. Bella Dodd neustálé změny směru komunistické ideologie špatně snášela a vysvobozením se pro ni stal návrat do lůna katolické církve.)

Slibuji na svou čest 

 
 “Dvacet let tvrdila oficiální propaganda, že jsem nepřítel socialismu, že chci obnovit kapitalismus, že jsem ve službách světového imperialismu, od něhož přijímám tučné výslužky, že chci být majitelem různých podniků. Byly to všechno lži, protože brzy začnou vycházet knihy, z nichž bude zřejmé, kdo jsem a co si myslím.

Slibuji vám, že funkci prezidenta vezmu na jedno volební období, ale pak bych se chtěl věnovat práci dramatika.

Také vám slibuji na svou čest, pokud se za mého volebního období nezlepší životní úroveň, sám odstoupím z funkce. Pro mně není rozhodující, s jakým slovem jsou sociální jistoty spojované, ale to, jaké jsou. Já si predstavuji, že by měly být daleko větší, než jaké poskytovalo to, co mnozí nazývají socialismus.

Za svůj třetí úkol považuji podporu toho, co vede k lepšímu postavení dětí, starých lidí, žen, těžce pracujících, příslušníků národních menšin a vůbec všech občanů, kteří jsou na tom z jakýchkoli důvodů hůře než ostatní. Žádné potraviny či nemocnice nesmí být výsadou mocných, ale nabízeny těm, kteří je nejvíc potřebují.

Připravujeme koncept důkladné ekonomické reformy, která nepřinese sociální otřesy, nezaměstnanost, inflaci a jiné problémy, jak se někteří z vás obávají. Všichni chceme republiku, která bude starostlivě pečovat o to, aby zmizely všechny ponižující přehrady mezi různými společenskými vrstvami, republiku, s níž se nebudeme dělit na otroky a pány. Toužím po takové republice víc než kdo jiný.

Náš stát by už nikdy neměl být přívazkem či chudým příbuzným kohokoli jiného. Jsou lidé, kteří kalí vodu a panikaří, že se bude zdražovat. Dávejte si na ně pozor! Ptáte se s údivem, jestli bude inflace, jestli bude zdražování? Mnohokrát a jasně tato vláda řekla ve svém programovém prohlášení, včetně dalších dokumentů a ministři na svých tiskových konferencích, že jejich úsilím je, aby přechod od neekonomiky k ekonomice byl pokojný, bez sociálních aspektů, bez návaznosti nezaměstnanosti, bez jakýchkoli sociálních krizí a podobně. Žádné gigantické zdražovaní nebo dokonce nezaměstnanost, jak to panikáři systematicky šíří, nic takového nepřipravujeme. Již nikdy do žádného paktu nepůjdeme. Podle mého mínění nesmí náš stát šetřit na investicích do školství a kultury. Také náš mnohokrát deklarovaný úmysl provést reformu tak, aby nevedla k velkým otřesům, velké inflaci, nebo dokonce ke ztrátám základních sociálních jistot, musí naši ekonomové přijmout prostě jako úkol, který jim byl zadán. Zde neplatí žádné: NEJDE TO."

                                                                              Televizní projev v prosinci 1989 - Václav Havel

Svět se změnil 

Antonín Hubený – Britské Listy - 11.9.2001
11. září 2001 narušili teroristé z Al Kajda hegemonii USA. Bez vyhlášení války a vojenské převahy rozbili nejen “Dvojčata”, ale i mýtus o bezpečí USA, chráněných nejmocnější armádou světa. Američané i světová veřejnost zůstali na moment překvapeni. Ale už o několik dnů později se svět dozvěděl, že USA začínají válku proti terorismu. V prvních měsících se zdálo, že je to vykročení správným směrem. Američané s minimálním nasazením obsadili Afghánistán a prezident Bush ujišťoval občany USA, že Usáma bin Ládin bude dopaden. Že terorismus bude poražen. 16.12.2001 vyhlásila vláda USA, že Al Kajda v Afghánistánu přestala existovat.

A pokračovalo vojenské nasazení amerických jednotek. 9.dubna 2003 padl Bagdád. Odpor byl sice výraznější než v Afghánistánu, ale ztráty amerických, britských a spojeneckých vojáků byly minimální. Hned byly představeny další cíle – Libye, Korea a Irán. Bush se rozhodl, že terorismus bude zničen i se všemi, kdo ho podporují. V prosinci 2003 Američané dopadli Saddáma Husajna a veřejnost byla nadšena. Ale najednou se věci přestaly dařit…

V Iráku, kde za Husajna nebyl žádný viditelný terorista, jich najednou bojovaly tisíce. Íránci a opravdoví teroristé se spojili. Výsledkem jsou dnes téměř 4 tisíce zbytečně zabitých Američanů a možná statisíce zbytečně zabitých Iráčanů. V zemi vládne anarchie a miliony lidí jsou na útěku. Vláda Pákistánu nemá své území zcela pod kontrolou, Afghánistán je zdrojem neurózy všech generálů. Nejspíš právě zde přebývá srdce i mozek Al Kajda. A čas pracuje spíš pro teroristy.

Libye se “polepšila”. Začala spolupracovat a otevřela se světu. USA si připsaly kladné body, ale vzápětí se ukázalo, že Korea a Irán se dali cestou budování jaderných arzenálů. A to už je jiné kafe. Válečníci si rychle spočítali, že na Koreu mít nebudou, protože nebezpečí odvety je příliš vysoké. A sousední Čína nevypadá, že by USA nějak podporovala.
Irán se stále ještě zdá jednodušším cílem, ale časy se rychle mění. V době, kdy se začíná probouzet odpor v Afghánistánu, kdy Irák netvoří pro Američany klidné zázemí a ochota světa nasazovat vojáky pro zájmy USA rapidně klesá, může válka přinést USA velkolepou blamáž a narušení amerického hospodářství. Ani americké bohatství pak nemusí stačit na současné financování války v několika zemích.

Ale vraťme se k terorismu. Válka s něčím nedefinovatelným pokračuje. Teroristé prý ohrožují náš civilizovaný svět. Nemají svou zemi, nemají vládu, jsou to nesourodé skupiny lidí, kteří nenávidí USA i naši evropskou civilizaci. Není se co divit – lidem v Iráku, Afghánistánu, Pákistánu, ale i v Palestině, Sýrii nebo Jordánsku se lépe vedle naší kultury nežije. A to je podhoubí, z něhož denně vyrůstají noví mučedníci.

Jak se v sobotu vyjádřila ministryně obrany Parkanová: “technický pokrok jde velmi rychle dopředu a celá ta technika (rozuměj rakety)se zlevňuje. Je jenom otázka času, kdy to, co je dneska velmi drahé a dostupné jenom státům, se dostane do rukou i takových skupin, kteří dneska používají třeba ty bomby.” A tak prý budeme potřebovat rakety proti teroristickým raketám.

Asymetrická válka

Položme si přitom jednoduchou otázku. Budu-li teroristou, budu vynakládat obrovské prostředky na výzkum a budování raket , nebo raději pošlu několik stovek fanatiků, kteří založí požáry, rozšíří nemoci, otráví vodu, nechají vybuchnout vlaky, letadla nebo mosty…? Ať si každý odpoví sám, ale ta první možnost mi připadá hodně hloupá. Protože raketa se dá sestřelit, ale zastavit několik stovek sebevrahů, to je tvrdý oříšek i pro nejlepší zpravodajské služby světa. Že na to nepřijde naše vojenská “odbornice” Parkanová, to mne až tak nepřekvapuje. Ale že by tak uvažovali specialisté z CIA a dalších zpravodajských služeb? Nejspíš ne.

Ale proti komu se pak má budovat radarovo – raketová základna v Brdech? Proti nepřátelům z Iránu a Koreje? Korea je na nejlepší cestě dohodnout se s USA na nějakém kompromisu. Irán je sice stále ještě zatvrzelý, ale jeho možnosti jsou omezené technicky i finančně. Navíc to není stát, který by v dohledné minulosti na někoho útočil.

Podle všeho se nové základny USA mají budovat jako opěrné body USA proti Rusku. I když si nikdo z našich ani amerických politiků nedovolil takto radar a rakety vymezit, Rusové si tato rizika plně uvědomují. Pro nás to znamená, že se necháváme zatáhnout do nové studené války, která není v žádném případě ku prospěchu našeho státu. Pro Evropu je důsledek stejný. Má se přizpůsobit USA a jejich světovládným ambicím. A podle všeho si to už mnozí politici začínají uvědomovat. Hodnocení radarů jako provokace ze sousedního Rakouska je ještě čerstvé. Také německý exkancléř Schröder nedávno vyzval německé politiky k odporu. A to se zatím nic nedojednalo…

Nedá mi to, abych nevzpomenul na 80. roky a jednání mezi USA a SSSR, vedená většinou prezidentem Reaganem a generálním tajemníkem Gorbačovem, která odlehčila světu od nukleárních zbraní a vedla ke zvýšení důvěry mezi nepřátelskými společenskými systémy. V 90. letech jsme si oddechli. Vždyť přestaly být důvody k obavám z nějakých válek, odstranily se dráty na hranicích a najednou jsme mohli vidět, že Němec, Ital nebo Angličan je docela přátelský člověk. Normální člověk, žijící pro svou práci a rodinu... Ale dnes se zase mohutně zbrojí – proti komu?

Jak to vypadá, teroristé mohou být celkem klidní. Proti nim konvenční ani nukleární zbraně určeny nejsou. Teroristu prostě raketou nezničíte. A pokud zničíte, vstanou noví bojovníci… Zato velmoci se od spolupráce začínají zase dostávat do zápasnického postavení. Prim v tom sehrávají USA, ale Rusko chytilo druhý dech a Čína se už také rozhodla přidat na vojenských výdajích. Vytváří se nové ovzduší nedůvěry a vzájemných obav. Prostor pro jednání se zužuje, zbrojí se mnohem více a možná, že už zase někdo kalkuluje, jak využít teroristů proti druhé straně…

Za šest roků se svět změnil. K horšímu. Od úsměvů a dohod k fixlování, k snaze toho druhého přelstít. A to nevěstí nic dobrého. Problém je, že na obzoru nejsou vidět politici, kteří se budou chtít dohodnout na omezení zbrojení. Stále ještě je čas. Jak dlouho ?

Co znamenají “Medvědi” na obloze ?

Jaroslav Kuba – Britské Listy - 23.8.2007

Zavedení hlídkových letů strategického letectva Ruské federace je u nás vesměs prezentováno bez zohlednění právě jejich strategického významu. Buď je nabízena žertovná glosa amerického činitele o jakési “airshow” sovětských vzdušných veteránů, anebo je to servírováno než jako další z projevů Putinova nostalgického velikášství.

V této souvislosti nelze zapomenout, že před rokem vyšla ve Foreign Affairs stať nazvaná Vznik nukleární nadřazenosti USA. Zaujala vizí, že jaderné síly USA jsou již schopné preventivního odzbrojovacího úderu proti Rusku, jenž by zničil jeho odstrašující jaderný arzenál. A jehož případná odvetná rezidua by zachytila US protiraketová obrana.

S prodlevou, ale za to v promptní reakci na záměr lokalizovat v ČR radarovou základnu, na to reagovala stanoviskům Kremlu blízká “Izvěstija” 31. 5. 2007. A to statí v podstatě upřesňující informaci z Foreign Affairs. Uvádí, že Rusku zůstala schopnost zničit USA do třiceti minut salvou až 650-ti balistických raket s dvěma tisíci jadernými hlavicemi. Varuje však, že tento princip odstrašující jaderné rovnováhy byl narušen převahou, kterou USA získaly z prodloužení doletu střely s plochou dráhou letu typu Tomahawk. Ta jak známo má při rychlosti až 900 km/h dolet cca 2500 km v letové hladině 15-30,5 metrů.Takže jí radary neobjeví a PVOS nezničí, zatímco ona cíl zasáhne s přesností až jednoho metru. A propos – může aparatura zcela autonomně řídící let manévrující letounové střely stejně efektivně, tj. s přesností zásahu do jednoho metru, ovládat i trajektorii letu např. dopravního letounu, pokud by do něho byla instalována ?

Stať z “Izvěstijí” dále připomíná, že na námořních nosičích, již nyní obkličujících Ruskou federaci, je umístněno víc než šest tisíc střel Tomahawk, což by USA umožnilo jednorázovou salvou napadnout všechny významné cíle na jejím území. V této souvislosti nelze opomenout, že Američané si jejich podobné nasazení již vyzkoušeli v Iráku. V první fázi přepadení odpálili 291 střel, z nichž 85% zasáhlo cíl.
Rusové tak usuzují, že stoprocentní úspěšnost zásahu Tomahawků je nepravděpodobná. A kdyby se po uvažovaném americkém úderu zachovala jen desetina ruského jaderného potenciálu s dvěma sty jaderných hlavic, jejich odvetné nasazení by postačilo ke zničení amerických velkoměst.

Uvedená stať dovozuje, že právě pro tuto eventualitu USA budují systém PRO-protiraketovou obranu. Veřejnosti přitom prezentovaný ve vazbě na kampaň boje proti terorismu jako výlučně obranný před teroristy a tzv. “darebáckými státy”. Ve skutečnosti má být určen jako součást systému likvidace balistických raket detekovaných v iniciální fázi jejich letu, kdy ještě nejsou schopny se vyhnout antiraketě. Jeho komponenty ale musí být umístněny v optimálních souřadnicích ve vztahu k “choulostivému” potenciálu RF, což splňuje lokalizace radarové základny na území ČR. Jejímž úkolem je detekce parametrů trajektorie ruských balistických raket v prvních sekundách po startu. Neboť námořní či kosmické pozorovací prostředky jsou toho schopny až po několika minutách jejich letu, když jsou již ale tyto zbraně schopny úhybných manévrů. A mělo by se jednat o radiolokátor s rozlišovací schopností v řádu decimetrů při dosahu až 5 000 km. Rusové proto jak známo pohrozili, že z důvodu vlastní sebezáchovy v prvních deseti minutách po napadení zničí salvou několika raket s jadernými hlavicemi v Čechách umístněný radar.

Připojme k těmto - po internetu snadno dostupným, a i laikovi srozumitelným informacím - ze stejného média snadno “získatelné” parametry o výkonech a operačním nasazení dálkového bombardéru Tu-95MS (v kódu NATO “Bear H”, čili “Medvěd”). Jeho dolet činí přes 10 000 km a tyto stroje mají plánovanou operační životnost do roku 2015. Jedná se přitom o nosič 16 kusů ruské obdoby Tomahawku, a to manévrující letounové střely typu Ch-55.Tyto střely mohou být na palubě Tu-95MS samozřejmě nahrazeny protilodními raketami nejmodernější generace.

V rámci informace ocitované z “Izvěstijí” si snadno dovodíme, že americké námořní nosiče střel typu Tomahawk se s nimi musí přiblížit teritoriu Ruské federace na vzdálenost úměrnou jejich doletu a předvídatelným cílům. A protože počet hladinových plavidel a ponorek nesoucích Tomahawky nepřesahuje dvě desítky kusů, je zapojení celkem dvaceti “Medvědů” s vytrvalostí přes 10 000 km letu do nepřetržité štafety hlídkových letů adekvátní odpovědí na potencionální americkou hrozbu v samém zárodku.Laicky vzato, jeden “Medvěd” na obloze, kroužící nad jedním námořním nosičem vyzbrojeným Tomahawky, představuje přinejmenším účinný faktor aktivní obrany, schopný zadržovat obávanou nepřátelskou činnost protivníka.
“Joke” amerického vládního komentátora je tak spíše nuceným úsměvem. I proto, že ony “obstarožní” tupolevy měly na velmocenské strategickovojenské šachovnici ještě za studenoválečné éry přinejmenším srovnatelné postavení s dálkovými bombardéry B-52 G či H, neblaze proslulými kobercovými nálety, včetně bomb s napalmem, proti obyvatelstvu Vietnamu. A jenž, navzdory stejnému stáří (vyráběny dokonce o rok dříve, tj. od r. 1955) jako TU-95 dodnes tvoří páteř strategického bombardovacího letectva USA (a to zřejmě až do roku 2045).
Ruští “Medvědi” na obloze jsou tak ze všeho nejvíce poselstvím do Bílého domu o relativnosti úvah, které korunuje umístnění US radarové základny pár desítek kilometrů od Prahy, a pasující zdejší obyvatelstvo na případné živé štíty.

Nicméně “Medvědi” na obloze jsou jistě i produktem studenoválečnické hysterie, do které Američané svými prvky PRO v Polsku a u nás Rusy tak obratně manévrují. Prezident V. Putin se ve svém poselství z počátku roku se zadostiučiněním zmínil o desáté pozici ruské ekonomiky ve světovém měřítku. Revitalizace vojenského potenciálu, jeho modernizace a mobilizace jeho významu na úroveň srovnatelnou snad až se silou SSSR, a to podle množících se prohlášení ruských činitelů dokonce “za každou cenu”, ohrožuje cestu Ruska stát se v dohledné době moderní a proporcionálně bohatou společností, z hlediska časového horizontu na rozdíl od USA surovinově zcela nezávislou.

Rýsující se studená válka mezi USA a RF však ale nehrozí přerůst do rozměrů tohoto konfliktu v druhé polovině minulého století. Z prostého důvodu. Její protagonisté poněkud “zkarikovali”. Z vojenskoekonomického hlediska je potenciál RF ve srovnání s bývalým SSSR na úrovni sice mocné, ale již jen regionální veličiny. Stín Číny, jejíž - podle svého označení ještě komunistická strana - si osedlala a výnosně pro rozvoj celé společnosti “dojí” kapitalisty (a dokonce stín již i tradičně nuzné Indie), ubírá Rusku výlučné místo na slunci byť jen v asijském kontinentu.

Triumfující Amerika se již začíná podobat Švejkovi, mávajícímu berlemi na invalidním vozíčku, tlačeném jeho stařičkou bytnou do války. Invalidními pomůckami a paní Müllerovou nejsou jen Čína a fatální závislost stability dolaru na jüanu. Není to ani neschopnost udržet si donedávna samozřejmý pořádek na svém “zadním dvorku”, kde mezitím nabývá na síle “Anti-US” červotoč Chavezovy “Bolívarské revoluce.” A jejíž plody, např. v podobě laciné topné nafty v zimním období, již po několik let infikují hispánský virus v jeho ghettech amerických metropolí. Ani Vietnamy v Afghanistánu a Iráku. Ale je to i stále hlasitěji tikající časovaná bomba po generace zakonzervovaných neduhů americké společnosti.Které mohly v klidu zůstat pod pokličkou růstu americké prosperity.Jejíž stav v současnosti vystihují nanejvýše lety obstarožních kosmoplánů, již folklórně doprovázené trhlinami nejenom v jejich pláštích.Ale především trhlinami ve víře, že respektování základního lidského práva, a to na život, jde v USA po desetiletí kampaně za dodržování lidských práv stranou před kšeftem a demonstrací síly.

Obstarožní “Medvědy” na obloze viděti, tak jazykem vykladačů znamení a úkazů na nebi, zároveň znamená viděti pomalu přibližující se soumrak éry světa, v němž mocnější řeší svoje bytostné problémy a krize nakonec jen drancováním a loupeživými válkami.

Pane Topolánku, paní Parkanová, bez rozpaků lžete národu!

Jan Neoral – Britské Listy 

Interpelace poslanců na předsedu vlády dne 14.6.2007:

Poslanec Václav Votava: “Pane premiére, sranda opravdu musí být, ale přesvědčím vás, že to tak úplná sranda není. Na mítinku s občany v Brdech v obci Borovno se vás jedna tazatelka ptala – cituji z Britských listů: Právě nám zde tvrdíte, že radar bude zcela bezpečný, účinky zdravotně nezávadné, a že pokud by měl poškodit lidi, neschválíte ho. Co se stane, pokud to nebude pravda a k poškození dojde? Vaše odpověď byla: Všude umírají lidí, někteří ve válkách, někteří při autonehodách a někteří jen tak. Citoval jsem z Britských listů. Myslím si, že to, co jste lidem řekl, je naprosto šokující. Jestli jste to opravdu řekl, je to nehorázná odpověď lidem, kteří mají obavy o své zdraví v souvislosti s radarem."

Předseda vlády ČR Mirek Topolánek: “Myslím si, že je nehorázné něco takového tvrdit. Standardně tvrdím, že pokud se prokáží zdravotní postižení, vyjednávání skončí. Musím vás zklamat – čerpejte z lepších zdrojů."

Pane premiére Topolánku, nehorázně a veřejně lžete!

Vaše slova v sále slyšelo 4.5.2007 přes 400 občanů a řekl jste je té paní přesně tak, jak je uvedeno v Britských listech, ze kterých pan poslanec Votava citoval. Občané také okamžitě reagovali na Vaše slova pískotem, voláním “fuj" a “hanba".

Dlouho se tady o ničem nehovořilo než o Vašich těchto a dalších arogantních slovech. Každý si tato slova dlouho držel v paměti. Velmi bych se proto divil, kdybyste chtěl všechny tyto lidi nyní veřejně přesvědčovat, že oni lžou a Vy ne.

Nezklamal jste pana poslance Votavu doporučením, aby čerpal z lepších zdrojů. Zklamal jste občany svým bezostyšným lhaním – to my bychom si měli najít lepšího premiéra, z lepších zdrojů.

Ministryně obrany Parkanová uvedla ve Víkendu DNES z 9.června 2007, na první straně: 

“Nedávno jsme s panem premiérem vyjeli diskutovat o radaru do Borovna. Čekalo nás tam asi sto padesát protestujících lidí, přičemž občanů Borovna z nich bylo jen šestnáct. Zbytek byla nějaká rozdivočelá, přiopilá klaka. To mě nadzdvihlo."

Paní ministryně Parkanová, rovněž nehorázně a veřejně lžete!

V sále v Borovně bylo 4. května přítomno přes 400 občanů z vesnic v okolí, počítali jsme je samozřejmě my, rovněž tak tisk, ukazují to i televizní záběry přeplněného sálu a předsálí. Nebyl tam jeden jediný podnapilý občan. Pokud pro Vás toto množství občanů, sestávajících z babiček, dědků, starší generace, střední generace, mladé generace, starostů a zastupitelů obcí představuje “zdivočelou a přiopilou klaku", pak neuvěřitelně arogantním, hloupým a skandálním způsobem urážíte všechny tyto občany a představitele obecních samospráv.

Tito lidé tady dnes tento Váš urážlivý výrok probírají, jsou velmi rozhněváni nad Vaším nestoudným osočováním a lží a požadují jediné: odstupte, máte jednání barové zpěvačky a nikoli vážnost ministryně – a tím trpí i vážnost České republiky.

Dnes už je jasné, že našim vládním představitelům, včetně pana premiéra, se drzá lež stala denním pracovním nástrojem. Jak dlouho jim to, občané, ještě budeme trpět?

         Jan Neoral, starosta Trokavce, převzato z internetových stránek Britské listy 15. 6. 07

Příslušníci divize SS Galizien chtějí vzpomínat na kyjevském Kreščatiku

Napsal Stanislav Kliment – Britské Listy

Středa, 25 duben 2007

V sobotu 28. dubna se mezi osmnáctou a dvacátou druhou hodinou chtějí na kyjevském Kreščatiku procházet bývalí příslušníci divize SS Galizien. Tento svůj záměr již oznámilo jejich sdružení správním orgánům ukrajinského hlavního města. Jak plyne z oznamovacího textu, chtějí si připomenout a zavzpomínat na vojáky této divize SS. Vzhledem k možnému věku samotných bývalých SS jich pravděpodobně příliš nebude, jistě je však přijdou podpořit také dnešní ukrajinští nacionalisté, kteří je vnímají jako své hrdiny. Není to však postoj všech Ukrajinců. Na stejné místo a čas ohlásilo své akce několik dalších organizací, které se snaží fašistické provokaci zabránit. Procházka bývalých SS na Kreščatiku v tento den není vůbec náhodná. Právě 28. dubna v roce 1943 ve Lvově proběhla inaugurační slavnost zrodu divize SS Galizien.

Z přihlášených dobrovolníků prošlo několik tisíc výcvikem, přičemž vzniklo také několik policejních pluků SS, které se nejdříve účastnily protipartizánských akcí, později v roce 1944 byly včleněny přímo do divize. Nezletilí dobrovolníci byli zařazováni do oddílů protiletecké obrany v Německu. Divize SS Galizien se na počátku účastnila bojů proti partizánům v okolí Lublina. I dnes je několik nejzávažnějších zločinů této divize SS, při nichž byly zavražděny stovky Poláků, včetně žen a dětí, vyšetřováno polským Institutem paměti národa. O způsobech boje této divize svědčí případ, kdy v blízkosti městečka Kozow její příslušníci za spoluúčasti UPA a ukrajinské Hilfpolizei přibíjeli polské děti na staré stromy v místní aleji.

V červenci 1944 se dostala divize SS Galizien u města Brody do bojů s Rudou armádou. Po několika dnech byla ovšem společně se zbytky sedmi německých divizí zcela rozbita. Z obklíčení se dostalo okolo třech tisíc ukrajinských SS. Tento stav byl později posílen asi na 10000 mužů, převážně z řad Ukrajinské povstalecké armády. Některé oddíly divize potom bojovaly na Slovensku proti Slovenskému národnímu povstání. Také tady se zejména po jeho porážce její příslušníci dopustili řady těžkých válečných zločinů. Po následném protipartizánském působení ve Slovinsku divize ještě v okolí rakouského Grazu na počátku dubna 1945 bojovala s postupující Rudou armádou. V rámci snah o sjednocení zbytků ukrajinských proněmeckých sil v posledních týdnech války došlo k “ukrainizaci" divize a jejímu začlenění do Ukrajinské národní armády. Nakonec tyto jednotky opustily v Čechách linii fronty a 7. května se vzdaly britské a americké armádě.

Dnes se někteří bývalí příslušníci divize SS Galizien snaží ospravedlnit své jednání tím, že bojovali za Ukrajinu a proti stalinismu. Obdobné postoje zaujímají v té či oné míře dokonce i některé politické kruhy nejen na Ukrajině. Ve vojenské přísaze příslušníka SS neslibovali ovšem věrnost až na smrt Ukrajině, ale Adolfu Hitlerovi jako “velkému vůdci nové Evropy". Jejich “Sieg Heil" znělo po slovech "Tobě, Adolfe Hitlere, vůdci a kancléři Německé říše, přísahám věrnost a statečnost. Tobě a nadřízeným, které sám jmenuješ, slibuji poslušnost až k smrti. K tomu mi dopomáhej Bůh." Pravdou je také, že v divizi byl zákaz používání ukrajinského jazyka, používání slov Ukrajina, Ukrajinec, nebo ukrajinský bylo dokonce trestáno, samotná symbolika nebyla “ukrajinská", ale “haličská". Také divizní velení bylo až na několik výjimek německé. O falešnosti ospravedlňující argumentace bojů za Ukrajinu svědčí i skutečnost, že na samém počátku války Němci odmítli vznik samostatné Ukrajiny, tento prostor považovali za německý prostor a přímo na adresu divize SS Galizien Heinrich  Himmler řekl, že v ní nesmí být připuštěna ani myšlenka na samostatnou Ukrajinu.

Je třeba rovněž připomenout, že jednotky SS byly uznány Mezinárodním tribunálem v Norimberku za zločineckou organizaci. Případ působení divize SS Galizien dokumentuje, že také v tomto případě naprosto oprávněně. Ospravedlňování či zpochybňování role příslušníků divize SS Galizien, a také např. obdobných divizí SS z Estonska či Lotyšska, je v jisté míře potom možné srovnat se zpochybňováním holocaustu.

                                          převzato z internetových stránek Res publica, 5. 5. 2007 

Vězeňská supervelmoc USA

Objektivní statistiky, které publikují ctihodné mezinárodní instituce, mohou přinášet poznání, které by mělo překvapovat stoupence pohledu na USA jako na nejsvobodnější zemi světa.

Podle údajů londýnského Mezinárodního střediska pro vězeňská studia (International Centre for Prison Studies) je ve Spojených státech, které tvoří pět procent světového obyvatelstva, 25 % světového počtu vězňů. Na 100 000 obyvatel v USA připadá 714 vězňů, což je o 40 % víc než u nejbližších konkurentů . V prosinci 2006 se ve vězeních USA nacházelo 2,25 milionu vězňů, z nichž většinu tvořili chudí černoši a jiní barevní – na jednoho bělošského vězně připadá sedm barevných . V současné době výdaje na vězeňství činí 200 miliard dolarů ročně, což znamená čtyřnásobné zvýšení za posledních 25 let.

V prestižním americkém časopise Boston Review (číslo za červenec/srpen 2007) byl uveřejněn článek profesora Brownovy univerzity Glenna C. Louryho s výmluvným názvem Proč je tolik Američanů ve vězení? (Viz též http://bostonreview.net/BR32.4/loury.html). V návaznosti na jiné práce k tomuto tématu autor formuluje závěr, že trestající tendence je politickou odpovědí na úspěch hnutí za občanská práva . Autor uvádí přesvědčivé údaje o tom, jak represivní mašinérie výběrově funguje převážně v chudých černošských čtvrtích, i když trestná činnost, o kterou jde (např. šíření drog), není vždy soustředěna právě v těchto čtvrtích. Autor píše: Naše společnost – společnost, kterou jsme vytvořili – vytváří podmínky pro růst zločinnosti v našich rozrůstajících se městských ghettech, a pak provádí rituály trestání jako jakýsi druh odporných lidských obětí.

O problematice vězeňství, jakožto způsobu řešení sociálních problémů v epoše kapitalistické globalizace, psal také např. Zygmunt Bauman v knize Globalizace. Důsledky pro člověka, která vyšla česky v roce 1999. Napsal mj.: Počet lidí ve vězení a těch, které soud do vězení pravděpodobně pošle, rychle stoupá téměř ve všech zemích. (...) Tato prudká akcelerace trestání uvězněním jinými slovy svědčí o tom, že některé nové a velké části populace jsou z toho či onoho důvodu vnímány jako hrozba společenskému řádu, a že v jejich násilném vypuzení ze sociálního styku pomocí uvěznění se spatřuje účinná metoda neutralizace této hrozby a uklidnění veřejné úzkosti, již tato hrozba vyvolává. (...) Podle nejnovějších údajů, které svědomitě sebral Nils Christie, jsou – jak je obecně známo – v čele USA, které mají velký náskok před ostatními zeměmi (...): pod kontrolou systému trestního práva byla dohromady více než dvě procenta veškerého obyvatelstva. Míra růstu je zcela impozantní. V roce 1979 připadalo na 100 000 obyvatel 230 vězňů – 1. ledna 1997 to bylo už 649 vězňů. (str. 134-135). Připomeňme již uvedený údaj – v roce 2006 to bylo v USA již 714 vězňů.

Kromě neduhů přezrálého kapitalismu se USA nemohou zbavit ani prokletí své násilnické minulosti; současně s vyvražďováním indiánů probíhal dovoz černošských otroků. A, jak je vidět, ani osvobození černošských otroků po občanské válce, ani úspěchy hnutí za občanská práva, za které obětoval svůj život Martin Luther King, rovnost občanů do USA nepřinesly.

18. srpna 2007, Norbert STARÝ - převzato z HaNo, 19. 8. 2007

Jen dva prstíčky si ohřejeme, Smolíčku, pacholíčku.....Amerických základen bude v ČR víc?

Jan Neoral – Britské Listy - 25.9.2007

(Volně z ruského internetu).

Koncem minulého týdne, tj. 19.-23. září 2007, byly završeny rozhovory mezi Američany a Čechy o výstavbě radaru.

V Praze koncem minulého týdne byly dovršeny české-americké rozhovory o podmín- kách umístění – vybudování protiradarové základny v Česku. Podle oficiální verze rozhovory byly úspěšné. Dle neoficiálních pramenů však, podle Hospodářských novin, se proslýchá, že v menší míře dva neméně vážné aspekty budoucí smlouvy o umístění základny zůstávají doposud spornými.

Nedořešeny byly dva problémy: První se týká otázky, kdo bude oprávněn soudit Američany v případě porušení zákona – zda příslušná bude česká nebo americká strana. Američané trvají na tom, že právní odpovědnosti za činy jejich příslušníků by měla náležet americké jurisdikci. Američané chtějí, aby všechny incidenty mezi Američany a “domorodci” byly řešeny za uzavřenými dveřmi americkou jurisdikci (např. incidenty na diskotékách či v barech atd.) Češi jsou však jiného názoru.”Jakmile vysuneš nos za hranice základny – spadáš pod českou jurisdikci”, tvrdí český ministr Schwarzenberg.

Druhá otázka se týká požadavku USA, aby se smlouva o radarové základně vztahovala nejen na několik čtverečních kilometrů základny v Brdech, na kterých se bude rozkládat základna, ale na celé území České republiky.
Pentagon nevylučuje, že v dalším období v Česku budou vytvořeny další americké vojenské základny, a proto, podle mínění amerických vojenských expertů, v nynější smlouvě je třeba zakotvit mezinárodní právní základ činnosti takových základen.
Po návštěvě ministra obrany USA Gatese se očekávají lákavé nabídky o účasti českých firem při budování americké vojenské základny. To může změkčit pozici české strany. Zdroj: http://iraqwar.mirror-world.ru/article/142163

Komentář:

Takže nejenže vláda dělá mrtvého brouka v otázce, jak bude zajištěna ochrana vlastního radaru (vysvětlením, že tuto otázku v současnosti neřeší), ale ví i o tom, že Pentagon nevylučuje možnost dalších vojenských základen zde v České republice. A že tedy zřejmě nepůjde v budoucnosti jen “o ty dva hloupé hektary”, jak “odborně” naznačil kvalifikovaný člen branného výboru pan Tomáš Toepfer - herec, ale o mnohem, mnohem rozsáhlejší prostory.

A jen takovou zvědavou otázečku: mimochodem, copak nám na nich v budoucnu hodlají páni z Pentagonu postavit?

Podle Tomáše Klvani bude vládní kampaň za radar “široká, viditelná a otevřená, nemá plédovat za radar, ale má pouze poskytovat potřebné informace”.

Vláda bude rozdávat brožury a DVD k radaru, uvedla v tisku. Bude zajímavé sledovat, zda se informace o myšlence dalších základen objeví v oficiálních “školících” podkladech pro občany. A jak nám tuto myšlenku potřeby dalších základen vláda zdůvodní.

Protiraketový systém je kamufláž

Karol Dučák jr. - BL

Priznám sa, že dosť dobre nechápem aktivity českej vlády. Jej nezodpovedný a dobrodružný postoj k výstavbe radaru totiž vystavuje ČR negatívnym reakciám zo strany EÚ, ale aj Ruska. Známe sú skeptické postoje k protiraketovému systému u mnohých nemeckých politikov, ale negatívne ohlasy vychádzajú aj z Rakúska a iných európskych krajín, vrátane Slovenska. Slovenský premiér Fico sa jasne vyjadril, že nesúhlasí s výstavbou systému v Poľsku a v Čechách.

Česká vláda premiéra Topolánka by nemala zabúdať na to, že sa Česká republika nikdy nestane 51. štátom USA, ale už teraz je a aj zostane členom EÚ.

Čo je však najhoršie, radar vyvoláva značné pobúrenie v Rusku a ja s Rusmi v plnom rozsahu súhlasím. Nie, nechcem a ani nemám dôvod robiť proruskú propagandu. Som praktizujúci katolík, nemám v Rusku príbuzných, ani známych, nikdy som nebol členom komunistickej strany a nemám ani inú motiváciu obhajovať proruské postoje. Paradoxne najviac Rusov stretávam v súčasnej dobe v Nemecku.

Už takmer dva roky pracujem ako opatrovateľ v nemeckom Bavorsku a som prekvapený, koľko Rusov tu stretávam. Aj v predchádzajúcich rokoch, keď som pracoval na severe Nemecka v blízkosti Hamburgu, som Rusov často stretával. Ak v minulosti tiahli Nemci na Východ, dnes naopak tiahnu Rusi na Západ. Ich postavenie v Nemecku je čoraz významnejšie. Kupujú si tu domy, majú tu už svoje podniky a okrem iného tu vydávajú noviny v ruštine. Dokonca mladí Rusi – pravda, už s nemeckým občianstvom – slúžia aj v nemeckom Bundeswehri. Keď cestujem domov, na Slovensko, čakám na Hlavnej stanici v Norimbergu vyše hodiny na rýchlik do Prahy. Prejdem si celú stanicu a okrem iného si vyzdvihnem ruské noviny, ktoré tu bezplatne ponúkajú. Keď stretávam Rusov vo svojom pôsobisku, prehodím s nimi zopár slov po rusky, ale nejakú veľkú družbu s nimi nepestujem. A práve tak ani s Američanmi. Stalo sa mi v Ansbachu, že som zašiel do jedného z kostolov, aby som sa pokochal jeho vnútornou výzdobou, a naďabil som na skupinku mladých ľudí. Jeden z nich ma poprosil, aby som urobil fotku skupiny a ja som mu ochotne vyhovel. Keď som sa s ním pustil do reči, zistil som, že je to jeden z amerických vojakov, ktorí slúžia na americkej vrtuľníkovej základni v Katterbachu, neďaleko Ansbachu. Túto základňu som už na stránkach Britských listov viackrát spomínal v súvislosti s odporom Nemcov proti plánovanému rozširovaniu tejto americkej základne. Osobne som odporcom akejkoľvek americkej základne mimo územia USA, ale to mi nebránilo porozprávať sa so spomínaným americkým vojakom. Pre mňa je radový Američan brat v Kristu, nie nepriateľ. Nepriateľom sú pre mňa Spojené štáty americké ako imperialistická superveľmoc, ktorá je najväčšou hrozbou pre svetový mier.

A ak si niekto myslí, že maľujem čerta na stenu, uvediem len zopár stručných faktov.

300 miliónov Američanov tvorí ani nie 5 % obyvateľstva našej planéty. Američania však vydávajú na vojenské účely takmer 50 % celosvetových výdavkov na zbrojenie. Teda 300 miliónov Američanov vydáva na vojenské účely takmer toľko, ako zhruba 6 miliárd zvyšných obyvateľov sveta dohromady. Spojené štáty sú prvou a jedinou krajinou, ktorá použila jadrové zbrane proti civilnému obyvateľstvu. Boli prvou krajinou, schopnou zlikvidovať svojimi jadrovými zbraňami život na tejto planéte. Aj dnes sú Spojené štáty najväčšou jadrovou superveľmocou, schopnou mnohonásobne zlikvidovať ľudskú civilizáciu. Spojené štáty najčastejšie vystavili ľudstvo hrozbe tretej svetovej vojny. Krajina má najväčší počet vojakov a vojenskej techniky mimo územia materského štátu. A má tiež najkvalitnejšiu vojenskú a civilnú špionáž zo všetkých krajín sveta. Žiaden iný štát na svete nemá tak precízne spracovanú databázu informácií o obyvateľstve tejto planéty, ako práve Spojené štáty. Vďačí za to okrem iného aj systému Echelon, vďaka ktorému Američania odpočúvajú telefonické hovory a internetovu korešpondenciu. Národný bezpečnostný úrad USA vynakladá ročne milióny dolárov na elektronickú špionáž. Preto doslova fyzicky pociťujem strach z ohrozenia mierového vývoja tejto planéty zo strany USA. USA sú najväčšou hrozbu pre svetový mier a preto chápem aj obavy Rusov z tejto hrozby. Aj Rusi majú predsa právo brániť sa. Ak takúto možnosť tolerujeme u Američanov, musíme ju tolerovať aj u Rusov. Právo na obranu však majú aj Európania.

Americkí odborníci predsa nie sú sprostí a vedia, že ich protiraketový systém je trápny technický potrat. Američanom vôbec nejde o ochranu územia USA pred diskutabilnou hrozbou zo strany Iránu, či KĽDR, ale o niečo úplne iné! Predovšetkým o to, aby mohli radarom v Čechách monitorovať tie oblasti Ruska, ktoré doposiaľ nemali pokryté svojimi radarmi, a aby ešte pevnejšie utiahli sľučku svojich vojenských zariadení okolo Ruska. Navyše budú môcť supermoderným špionážnym systémom monitorovať celú Európu.

Tieto skutočnosti ma len utvrdzujú v presvedčení, že americkí politici sú vierolomní a bezcharakterní ľudia. Sami majú plné ústa rečí o demokracii a pritom pošliapávajú demokraciu v suverénnych krajinách strednej Európy. Lenže táto skutočnosť vrhá zlé svetlo aj na zástancov výstavby radaru v Čechách. Mám na mysli predovšetkým bývalého prezidenta Václava Havla. Spomínam si, koľko ľúbezných fráz zaznelo z jeho úst v novembri 1989. Koľko bolo tých rečí o demokracii a ľudských právach! A dnes? On sám podpísal petíciu za výstavbu radaru, hoci vie, že americkí politici zatajili národom Európy dôležité skutočnosti, týkajúce sa prevádzky radaru. To veru nie je najlepšie svedectvo o charaktere Václava Havla.

Pochopia to už konečne aj zodpovední predstavitelia českej a poľskej exekutívy, alebo sa postavia spolu s Američanmi a ich spojencami proti zvyšku sveta? 

převzato z Britských Listů,  dne 6. 9. 2007

Protiraketový systém nefunguje 

Německý týdeník Der Spiegel přinesl rozhovor s Philipem Coylem, který byl ve vládě bývalého amerického prezidenta Billa Clintona odpovědný za vývoj a testování zbraňových systémů.

Pane Coyle, koho budou ochraňovat raketové obranné systémy v Polsku? Evropu nebo východní pobřeží USA?

Pokud vím, nebudou chránit nikoho. Raketový obranný systém, který je aktuálně rozmístěn v Kalifornii a na Aljašce, neprokázal schopnost ničit cizí rakety v reálných podmínkách. A systém plánovaný pro Polsko se v ničem neliší.

Ale armáda tvrdí, že testy skončily úspěšně a systém pracuje dobře.

Říkají to, ale odvolávají se přitom jen na tu lehkou část testů. Ty byly úspěšné, jenže ve složitějších podmínkách, při použití všelijakých vějiček , byly výsledky opačné. A co víc – neregistruji žádný pokrok v tomto směru od doby, kdy jsem byl za prezidentství Clintona v Pentagonu.

Jaké vějičky máte na mysli?

Třeba falešná hlavice, na tu stačí obyčejný balon naplněný lehkým plynem. Ale domnívám se, že země, která dokáže vyrobit mezikontinentální jadernou raketu, bude schopna i důmyslnějších pastí.

Proč prezident Clinton rozhodl proti systému?

Systém nesplňoval to, co sliboval. Prezidentovým kritériem bylo, aby systém byl schopen sestřelit náhodně vypálenou raketu z Ruska či z Číny, aby se zabránilo náhodnému vypuknutí třetí světové války. Za těch dob jsme nebyli tak vysazeni na Írán a KLDR. Bushova administrativa nemůže ani dnes mluvit o tom, že by toto kritérium bylo splněno.

Ale proč USA utrácejí takové peníze za systém, který nefunguje?

Když to spočítáte, administrativa utrácí každoročně od roku 2002 deset miliard dolarů. Pentagon se nikdy nepokoušel vyvinout tak složitý systém, mnohem složitější než vojenská loď či letadlo. Já podporuji výzkum i finance na něj utracené, ale jsem proti rozmisťování systému, který není schopen činnosti v reálných podmínkách.

Rusko systém ostře kritizuje, cítí se jím ohroženo. Právem?

Kdyby Rusko instalovalo raketový systém v Kanadě, nebo na Kubě, byli bychom také rozčileni. A my to chceme umístit blízko jejich území.

Současná vláda tvrdí, že systém bude dlouhodobě odstrašující. Dá se očekávat, že systém odradí jiné státy od vývoje zbraní?

Nepovede to k bezpečnějšímu světu. Státy budou prostě vyrábět takové množství zbraní, které překoná jakýkoli – i budoucí – obranný systém.

Mělo by Polsko souhlasit s rozmístěním systému na svém území?

To mu nemohu doporučit.

                               19. července 2007, přeložil a upravil (jo), převzato z HaNo, 20. 7. 2007

Vláda ČR vede informační válku s českou veřejností

tisková zpráva Greenpeace – Britské Listy - 19.9.2007

Firma AMI Communications pověřená “informační” kampaní k radaru je spojena se společnostmi realizujícími projekt protiraketové obrany a s lobbystickou firmou Dutko Worldwide, v níž donedávna působil ministr Vondra.

Praha, 19. září 2007 – V USA již třináctým rokem působí lobby prosazující protiraketovou obranu. Je spolufinancována firmami, které nyní budují protiraketový systém, jehož součástí má být i plánovaný radar v ČR. Na samém počátku popřela informace zpravodajských služeb a zveličila riziko raketového útoku na Spojené státy, aby prosadila nadbytečný a technicky nezralý zbrojní projekt. Působení lobby se nyní rozšiřuje na “informační” kampaň v ČR, kde zakázku na vládní informační kampaň získala PR firma AMI Communications. Cílem PR agentur přitom není poskytovat nestranné informace, ale přesvědčit cílovou populaci o výhodnosti nabídky zadavatele. Greenpeace proto požaduje zrušení kontraktu na kampaň a zahájení plnohodnotné, otevřené debaty, v níž budou moci zaznít i argumenty odpůrců základny.

Dva experti firmy Lockheed Martin se v roce 1998 podíleli na záměrném přecenění hrozby útoku mezikontinentální raketou na USA. CIA v té době odhadovala, že “darebácké státy” by byly schopny získat mezikontinentální rakety nejdříve za deset až patnáct let a pravděpodobnost útoku by i v případě získání této technologie byla minimální. Odborníci zbrojovky finančně zainteresované na projektu však varovali před vážnou hrozbou útoku během pouhých pěti let.[1] Kdo byl blíže pravdě lze po devíti letech rozhodnout již vcelku jednoznačně.

Tři ze čtyř největších firem, zapojených do výstavby protiraketové obrany, patří ke klientům firmy AMI Communications, která od české vlády netransparentním způsobem získala zakázku na propagaci radarové základny v Brdech, nebo strategického partnera její sesterské společnosti PAN Solutions – lobbyistické firmy Dutko Worldwide.[2] Navíc jednatelem a konzultantem Dutko Worldwide byl až do loňského roku Alexandr Vondra, který se jako ministr podílel na přidělení výše zmíněné zakázky firmě AMI. (Pozn.J.Ž.:- tentýž Alexandr Vondra dříve, po dobu několika let působil po roce 1989 jako diplomatický zástupce  ČR v USA)
Rozhodující část zbrojních zakázek spojených s protiraketovou obranou je přidělována čtyřem zbrojařským společnostem: Jde o Boeing, Lockheed Martin, Northrop Grumman a Raytheon. Tři z nich – Boeing, Lockheed Martin a Nortrop Grumman – patřily nebo dosud patří ke klientům firem AMI a Dutko. Tyto vazby ukazují na opakování stejného scénáře “informování”, jaký byl realizován v USA.

Smyslem činnosti PR agentur jako je AMI Communications není poskytovat objektivní informace, ale přesvědčit cílovou populaci – v tomto případě obyvatele České republiky – o výhodnosti určité volby (zde: rozhodnutí ve prospěch výstavby radaru v Brdech). Cílem “informační” kampaně vedené agenturou pak není vyvolání veřejné diskuse, v níž mohou zaznít různé názory, ale získání “hlav a srdcí” cílové populace ve prospěch předem daného rozhodnutí. [3] O tom, že máme co do činění právě s tímto druhem “informační” kampaně svědčí i skutečnost, že plánované finanční prostředky ze státního rozpočtu jsou a budou přidělovány výhradně na šíření stanovisek a názorů těch, kdo s výstavbou americké radarové základny souhlasí.[4] Greenpeace protestuje proti vládnímu potlačování diskuse o nejdůležitějším rozhodnutí od českého vstupu do Severoatlantické aliance a požaduje, aby kontrakt netransparentně přidělený firmě AMI Communications byl neprodleně zrušen a vláda zajistila podmínky pro uskutečnění skutečně otevřené veřejné debaty o základně.

[1] Zatímco analytici CIA v roce 1998 odhadovali, že Írán by byl schopen vyvinout mezikontinentální raketu nejdříve za 10 – 15 let a pravděpodobnost útoku na USA i v takovém případě označili za minimální, experti zbrojařské společnosti Lockheed Martin najatí Rumsfeldovou komisí naproti tomu hovořili o akutní hrozbě útoku již v horizontu zhruba pěti let… Viz: Hartung, William D. – Ciarrocca, M.: Tangled Web: The Marketing of Missile Defense 1994-2000. Arms Trade Resource Center, May 2000.

[2] Na seznamu klientů AMI Communications, Dutko Woldwide nebo jejich klíčových představitelů najdeme zbrojařské společnosti Boeing, Lockheed Martin a Northrop Grumman. Z “velké čtyřky” obhospodařující největší část zakázek v oblasti protiraketové obrany tak chybí pouze vazba na Raytheon.

Společnost Boeing se podle informací zveřejněných v prosinci 2006 má stát systémovým integrátorem projektu protiraketové základny v Evropě.

[3] V současném pojetí amerických armádních teoretiků je “informování” součástí konceptu “strategické komunikace”. V něm se akcentuje posun od racionální komunikace k apelování na emoce a mýty sdílené cílovou populací. Blíže viz například: Deutsch, Robert D.: "The Droning of Strategic Communication and Public Diplomacy. Military Review", September-October 2007.

[4] Proponenti základny navíc často argumentují údajně bezproblémovým vyjednáváním o umístění komponent protiraketové obrany v jiných zemích. Četba dokumentu “Memorandum of Understanding Between Secretary of Defense on Behalf of the Department of Defense of United States of America and the Secretary of State of United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland Concerning Ballistic Missile Defense”, který předběžně upravil podmínky modernizace radaru včasné výstrahy v britském Fylingdales, je v této souvislosti skutečně instruktivní. Dělí totiž informace poskytované americkou stranou do tří kategorií, přičemž i ty neklasifikované zůstávají nadále vlastnictvím poskytovatele a jakékoliv jejich šíření v cílové zemi je třeba vždy přesně zdůvodnit a konzultovat s vlastníkem. Jinak řečeno: Pokud plnohodnotná veřejná debata předpokládá svobodnou výměnu všech dostupných informací, za podmínek vytvořených podobnými smlouvami je v podstatě vyloučena.

Radar v Brdech? Prima kšeft pro bývalou ministrovu firmu

Štěpán Kotrba – Britské Listy - 6.9.2007

V týmu vládního zmocněnce pro radar Tomáše Klvani pracují podle Lidových novin (LN) lidé napojení na firmu AMI Communication, která vyhrála dvoumilionovou vládní zakázku na propagaci radaru. Dnešní LN píší, že Klvaňovou asistentkou je Lucie Mrázová, která dříve působila jako jednatelka české pobočky světoznámé lobbistické firmy Dutko Worldwide. LN píší, že tato firma působí jako strategický partner společnosti Pan Solutions, která je majetkově propojena s AMI Communication.

Takto popisuje propletenec lobbistických zájmů o české peníze za americký radar ČTK na základě článku Lidových novin z 5. 9. 2007 pod titulkem "Klvaňa dohlížel na zakázku. Získali ji jeho známí". Jak zjistily Britské listy, lobbistická kauza je ještě zajímavější. V jejím pozadí totiž nestojí nikdo jiný, než bývalý ministr zahraničí, dnes místopředseda vlády pro evropské záležitosti Alexandr Vondra a bývalá mluvčí ODS Jana Marcová, od března 2005 spolumajitelka AMI. Klvaňova asistetka je lobbistkou stále. Vláda nevypsala výběrové řízení a zakázku přidělila přímo konglomerátu firem AMI, který má velmi zajímavá obchodní i politická propojení... Nejvíce do ODS.

Ministerstvo zahraničí si před časem najalo na lobbing za prosazení bezvízové politiky USA vůči Česku za 100 000 korun měsíčně - firmu Dutko Worldwide.

Vondra byl podle obchodního rejstříku do 4. října 2006 jednatelem americké lobbistické agentury Dutko Worldwide v Čechách. Tedy ještě v době, kdy byl ministrem. Jeho nástupkyní ve firmě Dutko Worldwide Prague s.r.o. (IČ 272 55 964) je od té doby doteď Lucie Mrázová, (rč 8055031215). Pan Solutions tvrdí, že Dutko Global Advisors, která je divizí společnosti Dutko Worldwide, umí prostřednictvím svých poboček v Praze, Vídni a Kyjevě poskytovat poradenství mezinárodním korporacím či vládám mimo jiné při vytipování klíčových představitelů veřejné a soukromé sféry, navazování kontaktů a vytváření koalic pro prosazení zájmů klienta, dokáže připravovat komunikační strategie k zajištění podpory při státních zakázkách. Znamená to tedy, že ministr zahraničí ČR (současný místopředseda vlády) vedl firmu, lobbující státní kasu ještě ve chvíli, kdy byl ministrem?

Úžasnou větou láká ovšem strategický partner firmy, v níž byl jednatelem ministr zahraničí ČR, který strategické partnerství uzavíral, své klienty...:

O tom, že není možné spoléhat se na obhajobu zájmů českých firem pouze na českou vládu se mohly přesvědčit již mnohé firmy při vyjednávání podmínek vstupu České republiky do Evropské unie.

Vondra tak dostal vysvědčení, o které nejspíše nestojí. Tomu se říká kouzlo nechtěného a nebo diplomatickým jazykem kolaterální škody...

PORTRÉT VÁCLAVA KLAUSE

13.8.2007 22:38 vložil Daniel Oves

Václav Klaus se narodil v roce 1941 v Praze v židovské rodině, která pocházela z Haliče. Jako téměř všichni Židé si změnili jméno a Václav Klaus při studiu na Vysoké škole ekonomické vystupoval pod jménem Pružinský. Po ukončení studia nastupuje aspiranturu v Ekonomickém ústavu ČSAV. Jako prominentní Žid absolvoval studijní pobyty v zahraničí, před rokem 1968, například v Itálii a později v USA. Stejně jako třeba Židé J. Tošovský, který pobýval v Anglii a V. Dlouhý v Belgii. Poté V. Klaus působil léta jako bankovní úředník ve Státní bance československé až do roku 1988. Ve stejném roce nastoupil do Prognostického ústavu ČSAV, kde zasvěcený L. Štrougal shromáždil skupinu vyvolených Židů, kteří byli predestinováni pro budoucnost - W. Komárek, V. Dlouhý, D. Tříska, J. Zieleniec, K. Dyba, atd. Posláním těchto Židů bylo zničení národní ekonomiky Československa a výprodej národního majetku mezinárodnímu židovskému kapitálu. Hlavním garantem tohoto poslání byl V. Klaus, který jako zmocněnec světového Židovstva a na pokyn Mezinárodního měnového fondu a Světové banky aplikoval v Československu tzv. šokovou terapii. Česká republika přítomnosti nepatří Čechům, nýbrž mezinárodním Židům, především z Německa a USA, kteří vlastní cca 78% veškerého národního bohatství České republiky. Analogická situace je ve všech ostatních státech. Židé a svobodní zednáři podnikli po řízených převratech v roce 1989 masivní frontální útok na mocenské pozice ve všech státech Střední a Východní Evropy a byli úspěšní. Zmocnili se mnoha významných pozic v politice, v mocenském aparátu, ve finančnictví a hospodářství, v tisku, atd.

                                                                                www.vzdelavaci-institut.com
Štěch kritizuje Klause

Tiskové prohlášení

Předseda ČMKOS Milan Štěch kritizoval varování Václava Klause před dohodou mladoboleslavské automobilky Škoda Auto s odbory, která by podle prezidenta byla signálním efektem pro celou českou ekonomiku a mohla by vést k mzdovému vzlínání.

Předseda ČMKOS Milan Štěch kritizoval varování Václava Klause před dohodou mladoboleslavské automobilky Škoda Auto s odbory, která by podle prezidenta byla signálním efektem pro celou českou ekonomiku a mohla by vést k mzdovému vzlínání. Milan Štěch toto Klausovo vyjádření k mzdovému vyjednávání ve Škodě Auto označil za bezpříkladný zásah prezidenta do autonomního, svobodného kolektivního vyjednávání, který nemá v demokratických zemích obdobu. Václav Klaus podle Štěcha opět prokázal, že není nestranným prezidentem pro všechny občany. “Přitom to byl právě Klaus ve funkci předsedy ODS, který před volbami v roce 1996 sliboval, že ODS do roku 2000 lidem zajistí v průměru dvacetitisícové platy a mzdy a desetitisícový průměrný důchod. Místo toho přišly úsporné balíčky, propad hospodářství, stagnace mezd a důchodů a propad platů.

 Kdyby se tak často, jak se schází s průmyslníky, setkával se zaměstnanci a odboráři, měl by více potřebných informací a mohl by být objektivnější," řekl Milan Štěch. 

           V Praze dne 13. 4. 2007, Jana Kašparová, tisková mluvčí ČMKOS, tel.: 721 464 069
Autor zde záměrně uvedl názory, které nejsou oficiálními čs. sdělovacími prostředky příliš publikovány. Čtenář necht si sám udělá obrázek o tom, o čem oficiálně je a o čem není prakticky vůbec informován. Demokracie není rozhodně povinnost poslouchat dezinformace a záměrné lži zastírající skutečnost a realitu všedního dne, demokracie je právo na objektivnost informací. Lžou-li sdělovací prostředky státostran, pak vlastně občanům lže tento stát. Lež prezidentů je vizitkou serioznosti celého vládnoucího politického systému vůči jeho vlastním občanům 

Názory také svým způsobem mapují stav, do kterého jsme se 18 let po sametové kontrarevoluci jako občané všichni, ať vědomě či nevědomě dostali.

5)Komu, jak a čím sloužili a slouží dál revizionisté a zrádci v komunistic-kých a pseudokomunistických stranách zemí socialistického tábora. Str.102-103

   Za života J.V.Stalina se celá kohorta zrádců a revizionistů snažila podkopat a zničit sovětské a socialistické zřízení, po roce 1948 až do jeho smrti to samé platilo s určitými modifikacemi a s akcentem na národní zvláštnosti i v dalších socialisticky orientovaných lidově demokratických státech. Po smrti Stalina a nástupu revizionisty i zrádce komunistického hnutí N.S.Chruščova se v přímé koordinaci s autory studené války tomu uzpůsobila její taktika. Začal frontální útok na osobu Stalina, který měl univerzálně a jako mlžná clona zakrývat demontáž a zničení socialistických režimů v Evropě, a návrat těchto států zpět do lůna kapitalismu v jeho imperiální fázi. Všichni nepřátelé socialismu, a toto jim dodnes zůstalo, sborově plivou na Stalina a jeho odkaz. Takticky staví Lenina proti Stalinovi, aby zmátli ideově nepevné a nedostatečně marxisticky fundované sympatizanty či členy levicového hnutí. Marxistická literatura pro jistotu řízeně zmizela z pultů knihkupectví i z většiny knihoven.

Vydatným pomocníkem revizionistů a zrádců se stal tzv.”Helsinský proces”. Jako příklad degenerace a ostudného zneužití a nepochopení základních marxistických kategorií lze uvést chování krajského vedoucího tajemníka KV KSČ Františka Tesaře, který  před rokem 1980 i po něm na členských schůzích více ZO KSČ obhajoval stavbu a obnovování hrobů s nacistickými vojáky, kteří ztratili život v rámci okupace naší vlasti a jejího osvobození sovětskou armádou. Podle jeho slov tak uváděl v život onen “helsinský proces”, ostudnou kapitolu, pod níž se podepsala celá plejáda revizionismu a zradě poplatných vedení komunistických stran socialistických států. Tito papaláši, kteří ve jménu revisionismu a zrady dělnického hnutí, jakož i převážné většiny občanů socialistických států v zájmu studené války a imperialistické politiky zradili a znesvětili svým jednáním a činy skutečně komunistického hnutí, pošpinili u mnoha lidí a na dlouhou dobu poctivou snahu klasiků marxismu-leninismu zavést spravedlivou a rovnou společnost lidí. S důsledky této ostudné a sprosté zrady se skutečně komunistické hnutí potýká dodnes. Jsou stále mezi námi, oni odporní zrádci, revizionisté. Jsou zpravidla pyšní na své bývalé činy, vystupují i uraženě, trpce nesou zejména své odsunutí z piedestalu bývalé slávy a moci. Vystupují dál z pohledu své bývalé výjimečnosti, nepřipouští si vůbec, že by mohli být jednou posuzováni jako skuteční zločinci ve smyslu práva platného v době, kdy byli u politické a státní moci. Vědí dobře, že kapitál a sionisté jim za zradu neublíží, neboť bez nich by rozhodně nedosáhl událostí roku 1989. Smrtelný strach jim ale nahání vize obnovy skutečně komunistického revolučního hnutí. Proto se prakticky celé vedení revizionistické KSČM i s pomocí  jimi zřízeného TAPu, ve kterém sedí jen revizionista vedle druhého snaží ze všech sil o rozložení a negaci komunistických myšlenek a ideálů. Ti, kteří jsou dosud členy KSČM a neprokoukli revizionistickou politiku KSČ od roku 1956 do roku 1989 a revizionismus v politice KSČNM hned od jejího zrodu, a neberou v úvahu ani polistopadovou realitu, jsou sami svým způsobem revizionisty. 

Celý národ, ještě ČSSR, měl možnost vidět v přímém přenosu Čs.televize ruku onoho zmíněného Františka Tesaře, který jako poslanec Národního shromáždění poslušně a přesně podle zájmů kapitálu a sionistů zvedl svou ruku pro Václava Havla, voleného koncem roku 1989 prezidentem ČSSR. Byla to symbolická tečka za sprostou zradou nejen jeho, ale celé plejády jemu podobných zrádců a revizionistů infiltrovaných v KSČ, zejména v jejích klíčových postech. 

U řady z revizionistů v KSČ byl hnacím motorem jejich jednání většinou motiv osobního prospěchu a také touha ovládat jiným. Revizionisté si ponechali metody třídní represe vnucené socialistickému státu mezinárodní reakcí a kapitálem, jen si jednoduše zaměnili skutečného třídního nepřítele za nepřítele nebezpečného jim samým, tedy skutečné marxisty–leninovce. Bylo to geniálně prosté a kupodivu dlouhá léta účinné, neboť při potírání skutečně komunistických myšlenek používali oni sami “komunistický žargon”, zatímco skuteční komunisté se trochu naivně domnívali, že myšlenky, vycházející z myšlenek klasiků marxismu-leninismu, přesvědčí každého reálně uvažujícího člověka. Nepřesvědčovaly však stále více, a tím více, jak se množili revizionisté a zrádci dělnické třídy v řadách vedení KSČ.

Byl to nerovný boj, revoluční oheň postupně vyhasínal, studené a pro oheň zrádné a nebezpečné vody lavinovitě přibývalo. Zrada nabízela materiální a finanční výhody, komunistické ideály jen problémy, mnoho dobrovolné a neplacené práce, i různá úskalí. Studená válka začínala přes zrádce a revizionisty prakticky ovládat svět stále ještě formálně socialistických států, ačkoliv její domácí kormidelníci se stranickými průkazy v kapse stále ještě mávali prapory socialismu. Už ne pro sebe, ani ne pro autory studené války, mávání bylo určené jen pro ty, kteří stále ještě tvořili značné hodnoty, které se kapitálu v budoucnu mohly hodit, a do současné doby již od roku 1989 je vidět, že se stále hodí! Co vytvořily generace budovatelů socialismu, již stačili rozkrást i domácí, ale hlavně zahraniční hyeny.  

6)Proč se vlastně dnes lidé nechovají tak, jak by měli podle své přirozenosti. Rozvíjíme se skutečně jako svéprávní a plnohodnotní lidé? O co komu jde, a proč vlastně jsme takoví, jací jsme.  Str. 103 - 106 

V roce 1989 byl jedním z hlavních argumentů pravice, ženoucí revizionisty a hlásnými troubami kapitálu zfanatizované davy na listopadová československá náměstí autory studené války vyprefabrikovaný pseudofakt, že jsme “ všichni byli od roku 1948 v područí komunistické Moskvy”. Nebyla to pravda od roku 1948 do roku 1953, ale po ovládnutí Moskvy a Sovětského svazu Chruščovem a jeho zrádnou klikou to bohužel strašná pravda být začínala. Ne ovšem tak jak se říkalo, totiž po roce 1953 a zejména roku 1956 přestávala být Moskva a s ní i celý Sovětský svaz komunistickou stranou řízená socialistická velmoc. Kdo to v té době, i později tvrdil, nevycházel z objektivní reality.

Pod hlavičkou pseudosocialistické společnosti nás, jako občany, revizionisté postupně ovládnuvší vedení všech komunistických stran evropských socialisticky orientovaných států, stále pod hlavičkou a zástěrkou “politiky komunistické strany” přetvářeli k obrazu svému a hlavně svých chlebodárců za velkou louží. Ten jejich obraz byl ale namalován autory “studené války” již v závěru porážky nacistického Německa Stalinem a KSSS vedenou Rudou armádou, armádou prvního socialisticky orientovaného státu světa. Co se kapitálu a sionistům nepodařilo vojenskou silou, o to se pokusili otrávením a tím i zneschopněním síly socialistického státu. Byla to zrada zevnitř, vytvořená “pátou kolonou” revizionistů, oportunistů a prospěchářů všech možných odstínů v samém středu vládnoucích komunistických stran a v jejich vedení.

Takže občané se od roku 1956, odvozeně od toho, postupně přestali chovat přirozeně, viděli stále větší rozpor mezi slovy a činy stále více odlidštěných komunistických pohlavárů, kteří uzurpovali celou politickou moc pro své zrádné cíle. Lidé se přizpůsobovali situaci, po vzoru svých vůdců začínali žít stále více dvojím životem. Jinak se žilo na veřejnosti a jinak doma v rodinách. 

Revizionistům se podařil skvělý tah – v dětech se vychovávali cynici s děděnými geny “dvojího života”, který společnost začala brát jako svou přirozenou normu přežívání. Od fanfár a mávání komunistickými prapory na revizionistických sjezdech pod hlavičkou KSČ tak byl ve skutečnosti jen logický krůček k cinkání klíči na listopadových náměstích.

Po listopadu roku 1989 je většina národa, který z 99,9% volil KSČ, zase pro změnu náruživým obdivovatelem kapitalistických způsobů, a málokomu z občanů se to zdá divné. I to je ve své podstatě obrovské vítězství revizionistů v KSČ a prohra skutečně komunistických ideálů. Revizionisté v KSČ řídili společnost ne k socialismu, ale k jeho přímé negaci a k převzetí moci zpět kapitálem. Oni byli domácími architekty navrácení celé společnosti do chomoutu kapitalismu a návratu výrobních prostředků do rukou kapitalistů. Je ostudné, že to občané dosud ještě neprohlédli, neboť události následující po roce 1989 dávají reálně vnímajícímu, samostatně a realisticky myslícímu občanu neklamně tušit, k čemu a kam celá společnost řízená všehoschopnými darebáky ve službách kapitálu a sionistů spěje.

Perverze kapitalistické morálky tiše a skromně zahalovaná do roku 1989 po něm vyplula v celé své dnešní odpornosti na povrch. Kdo to nevidí, jen vidět nechce.

Z existence vzdělaného a kulturního národa jsme polistopadovou prokapitalistickou politickou reprezentací (kterou většina občanů do omrzení opakované volí a volí…), orientováni spíše k národu omezených blbečků, baštících stupidním domácím tvůrcům prokapitalistického veřejného mínění každý nesmysl. Kapitál ale nic nedělá nadarmo, aspoň vědomě. To blbnutí a ztráta člověčí soudnosti a pudu sebezáchovy má hluboký smysl a význam v jeho dalších plánech globálního ovládnutí světa. Zase děláme jen to, co se někomu hodí…

Takže jsme se stali zdánlivě dobrovolně, ovšem ve skutečnosti dlouhodobou a trpělivou výchovou revizionistů v KSČ, které jsme stále, i po ztrátě komunistických atributů, ke které začalo docházet postupně po roce 1956, říkali a říkáme dosud i po přemalování názvu na KSČM strana komunistická národem, který manipulaci se sebou samým a znesvěcování atributů samostatně existujícího národa bere snad už sportovně. Nejlépe je to vidět na dospívající generaci mládeže, která už život v kapitalismu bere ve velké většině přímo za “svůj”. Svědčí to o katastrofálně špatné výchově generací rodičů, ke které prokazatelně docházelo již po  roce 1956. Komu se toto tvrzení nezdá věrohodné, ať se sám zamyslí nad tím, čeho byl svědkem buď přímo sám osobně, nebo co že se to opravdu odehrávalo v jeho okolí, s jeho kamarády a známými.

Takže shrnuto: pseudokomunistickou výchovu prováděnou pod hlavičkou KSČ revizionisty jsme brali postupně většinou jako vlastní téměř duchovní znásilňování, a výchovu pro potřeby méněcenných občanů a kanonfutru pro globální záměry kapitálu a sionistů bereme ve většině jako vysvobozující a očistné. Přesně tak, jak to v roce 1945 spolu s dalšími naplánoval a na poradě vysokých vojenských a politických činitelů osobně řekl Allan Dulles: 

......Skončí válka,  všechno  nějak zevšední,  usadí se a uklidní.A my použijeme všechny  síly,  všechno zlato, veškeré materiální síly pro obelstění a ohloupení lidí! Lidský mozek, lidské vědomí je přizpůsobivé  ke  změnám.  Zasejeme tam chaos a nepozorovaně nahradíme skutečné hodnoty  falešnými, ve které  budou  věřit. Jak ?  Najdeme s námi stejně smýšlející, spojence a pomocníky v samotném Rusku. Krok za krokem se bude vyvíjet obrovská, nezměrná tragédie k zániku  nejnepokornějšího národa  světa. S konečnou platností  a nezvratně uhasíme jeho sebevědomí.  Například  z literatury a umění postupně vytrhneme její sociální podstatu.  Malířům vezmeme touhu zabývat se zobrazováním a zkoumáním procesů  probíhajících v hlubinách  národních mas. Literatura, divadlo, kino budou zobrazovat a oslovovat nejnižší lidské pudy a vášně. Všemožně budeme podporovat a vyzdvihovat tzv. umělce zastávající a ztělesňující v lidském vědomí kult sexu, násilí, sadismu a zrady – zkrátka všelikou nemorálnost. Chaos a nepořádek vytvoříme i v řízení státu. Neviditelně, aktivně a trvale budeme  podporovat  nepoctivost  úředníků,  korupci a všechno, co povede  k  svévolnosti. Byrokracie a nesvědomitá práce budou vydávány za ctnost. Čestnost a pracovitost budou na posměch a nikomu  potřebné. Budou patřit minulosti. Sprostota a drzost, lež a klam, opilství  a  narkomanie, živočišný  strach  z druhých, nestydatost, zrada, nacionalismus a nepřátelství mezi národy, nejvíc pak nepřátelství a nenávist k ruskému národu - to všechno co nejobratněji, aniž by si toho kdokoliv všiml,  budeme kultivovat až to rozkvete v krásné květy a přinese toužebné plody.  Jen  málo  lidí bude tušit nebo pochopí, co se děje…  Ale  takové  lidi  zaženeme  do  bezvýchodného postavení, vystavíme je posměchu,  najdeme  způsob,  jak  je  očernit  a  prohlásit  za  odpad společnosti.  Vyrveme duchovní kořeny bolševismu,  zprofanujeme a  zničíme základy vrozené mravnosti. Rozkladným způsobem  rozložíme  generaci za  generací, vyvoláme erozi a odstraníme leninský fanatismus. Začneme  působit  na  lidi  ještě  v dětských a pionýrských letech.  Hlavním  cílem bude mládež.  Začneme  ji  rozkládat, mravně kazit a zbavovat cti.  Z  mládeže  vychováme  cyniky,  vulgární lidi, hlupáky, neotesance, kosmopolity.Toto učiníme.

                      z  plánu  Alana  Dullese  v  roce  1945 /strategie imperialismu a USA/

Závěrem snad jen pár slov.

Zamysleme se poctivě nad tím, zda to k čemu se řítíme, opravdu my sami chceme. USA společně s Velkou Britanií s opět tichou podporou sionistů chystají vojenské napadení torza zbylého ze Sovětského svazu. K tomu má sloužit i radar, který USA chtějí umístit v Brdech nedaleko Prahy. USA chtějí být připraveny tak, aby po roce 2010 byly kdykoliv, kdy se jim to zamane, zahájit dle nich zničující útok na vojenská a politická centra Ruska a torza zbylého ze Sovětského svazu. Útok má být zpočátku veden několika tisíci střel s plochou dráhou letu typu Tomahawk s doletem 2 500 km, které mají zničit většinu strategických a hospodářských cílů na území Ruska. Poté bude další zničující útok veden strategickými balistickými raketami z území  a ponorek Spojených států a jejich nejbližších spojenců. Vladimír Putin jako nástupce proamericky výrazně orientovaného Jelcina dále pokračuje v radikální další kapitalizaci torza zbylého ze Sovětského svazu. Putin sice posiluje ekonomickou sílu Ruska, ale stále více dále oklešťuje i sociální práva ruských občanů. Ekonomika slouží skupině nově vzniklých oligarchů většinou se sionistickou orientací a dále mafiánům z poandropovské KGB, kteří si mezi sebou rozdělili sféry svého vlivu. KGB se prokazatelně již minimálně před rokem 1968 orientovala stále více na přímou spolupráci s CIA, o čemž svědčí přímo události srpna 1968 v Praze a na letišti v Milovicích, dále i události roku 1989 v Praze. 

Stále však jde i tímto způsobem o pokračování globalizační politiky, ve skutečnosti boje za ovládnutí nerostných zdrojů a surovin pro další bohatnutí na úkor jiných.

Jak jsou karty zatím rozdány, ukazuje úryvek z následující zprávy:

Rusko obnovuje strategické lety svých vojenských bombardérů

Rusko s okamžitou platností obnoví lety strategických bombardérů, a to "trvale", konstatoval prezident Vladimír Putin, a to poté, co byly po dobu 15 let suspendovány. Putin poukázal na to, že zastavení letů ruských bombardérů na velké vzdálenosti po rozkladu Sovětského svazu ohrozilo ruskou bezpečnost, vzhledem k tomu, že "jiné státy" – tím měl na mysli USA- takové lety nesuspendovaly.

"Rozhodl jsem obnovit pravidelné lety ruského strategického letectva..." ... "Dnes 17. srpna v 00:00 moskevského času ze sedmi ruských letišť v různých částech země vzlétly čtyři strategické nosiče raket, zabezpečovací i tankovací letouny. Začala bojová služba. " uvedl Putin.

Ve Washingtonu konstatoval mluvčí amerického ministerstva zahraničí, že toto rozhodnutí Spojené státy neznepokojuje. "Je to zajímavé. V žádném případě nemáme dnes [tak záporný] postoj, jaký jsme mívali vůči bývalému Sovětskému svazu. Dnes je jiná éra. Pokud si Rusko chce vytáhnout tato stará letadla z konzervace a zase s nimi začít létat, to je jeho rozhodnutí." …




                                         Haló noviny ze dne 18.srpna 2007

Kdo aspoň trochu a občas samostatně přemýšlí, může si povšimnout toho, že kapitál se Stalina v čele Sovětského svazu nesmírně obával, ale Putina, jako posledního pokračovatele z řady zrádců a revizionistů po Chruščovovi, se neobává. Nebojí se ho proto, protože už dlouho dobře ví kdo to je a hlavně kým je, tento bývalý antikomunisticky orientovaný důstojník KGB ve skutečnosti. 

Zbývá tedy už jen jedno, doufat že v zemi Lenina a Stalina nejsou všichni takoví, jako byli Trocký, Kameněv, Zinověv, Chruščov, Brežněv, Andropov, Gorbačov, Jelcin a Putin. Tím, kdo zvítězil nad nacistickými hordami podporovanými kapitálem i sionisty, nebyl jen Stalin, ani jen sovětští komunisté, ale hlavně jimi správně vedení sovětští lidé, kteří dál žijí ve své, jim zrádci a revizionisty pro zájmy kapitálu a sionistů ukradené vlasti. Propaganda kapitálu nám tyto lidi ukazuje již jen jako lidi jednoznačně bažící po kapitalismu a ničem jiném, není to však pravda. Revizionisté v ČSSR lhali sami sobě s bájnými 99,9% milovníků jimi zdeformovaného socialismu, a současní mocní si také sami sobě lžou, že je národ miluje na věčné časy. Diktátoři, ti skuteční a ne ti kapitálem dnes označovaní, jsou skutečně všichni stejní. Mají rádi sami sebe a to nade vše, proto si pravdu donekonečna upravují tak, aby lahodila jejich ušním boltcům. 

 A není to pravda ani u nás i když Havel, Klaus, Topolánek, Paroubek, Grebeníček i Filip se tváří, jako by tu kapitalismus byl tu již zase na věčné časy, a nedalo se s tím nic dělat. Je to jen jejich zbožné přání, které již nyní nesdílí všichni samostatně myslící občané, a bude se k nim přidávat postupně více a více těch, kteří procitnou z růžového “modrého pábení Topolánkových slov”, a začnou konečně samostatně přemýšlet o tom, co se skutečně kolem nás děje. Dnešní tisk je stokou lží a nepravd, nic víc. Lidé čtou co kapitál chce aby oni věděli, ne o tom co se skutečně ve světě a kolem nich děje! 

Staré české přísloví říká, že “Na každou svini se už vaří voda”, ale i tu vodu někdo musí ohřát a přivést do varu. Neměli bychom už konečně shánět roští a polínka? Dokud je ještě čas, a mnoho jej už nezbývá – píše se rok 2007 a radar USA v Brdech není pro nic jiného, než pro nalezení a pomoc ke zneškodnění raket, které pravděpodobně Rusko vedené pudem strachu ze smrti a sebezáchovně vypustí na USA a na jejich spojence, z území kterých a z mezinárodních vod bude veden onen plánovaný závěrečný a smrtelný úder na jeho centra.

Co jsme to za národ, když se iniciativně, vedeni smečkou všehoschopných zrádců a ničemů chceme podílet na zničení státu, který nás za cenu nemalých obětí osvobodil od hitlerovských okupantů? Národ, který zapomene na svou historii, ji může snadno prožít znovu. Co se to s námi všemi stalo za těch 62 let od roku 1945? Na co jsme to tak hrdí? Kdo zradí jednou, zradí i podruhé. Na to jsme, my všichni dohromady pyšní? 

Jan Železný – 7.října 2007
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