Vybudujme jednotu zdola

Úvodem

V Dialogu čís.194, pocházejícího z února 2004, v článku Nekomunistický přístup ke straně u "nekomunistických" funkcionářů KSČM, nás seznamuje Z.Křemen s některými výroky pánů J.Dolejše a V.Balína. Mě zaujalo hned druhé zastavení, převzaté z Práva, vydaného 16 – 17.3.2002, ve kterém p.Dolejš jásá, když tvrdí: "... rozchod (s KSČ) spočívá především v tom, že KSČM respektuje politický pluralizmus a odmítá metody vnucování jedné pravdy, jediného názoru..." 

Takovým výrokem vlastně p.Dolejš říká: Naše strana, komunistická strana jen podle jména, z plného srdce vyznává zásadu: Rozděl a panuj! To za prvé a za druhé také neuznává, aby strana ve své politické praxi pracovala v rámci demokratického  centralizmu, tolik potřebného pro tvorbu JEDNOTY, proto tolik zdůrazňovaného komunistickými klasiky; když je neuznáváme vůbec v ničem, tak je také neuznáváme ani ve věci demokratického centralizmu, natož ve věci jednoty komunistické strany, ve věci jednoty dělnického hnutí; naším zájmem je pluralita, absolutní pluralita, která, jak ukazují nespočetné příklady z dávné i pozdější historie, ve svých důsledcích vždy vede k rozpadu jednoty a v důsledku toho k porážce, k porobě lidu. Skutečně, taková je podstata výroku p.Dolejše – z dalšího textu to vyplyne(!). Aby toto tvrzení nemohlo být považováno za hanopis, uvedu názory klasiků a moudrých knih; tak říkajíc, opřu se o jejich názor. Ten potvrdí správnost mého tvrzení. 

Pluralita z latinského pluralis – mnohý; (pluralis maiestaticus - množné číslo v projevech panovníků, říkajících a myslících: já je totožné s my), je protikladnou koncepcí monismu; ten ve filozofii existuje jak v materialistickém (hmotném), tak i idealistickém pojetí; a předpokládá, že základem všeho existujícího je jeden princip.

Vše co existuje se podle pluralizmu skládá z množství různých, od sebe izolovaných podstat, které nelze redukovat na jeden základ.

Tento filozofický předpoklad se jako monáda stal základem Leibnizovy monádologie, u pýtagorejců znamená monáda matematickou jednotku jež je základem světa, u G.Bruna a u Spinozy znamená jednotný základ bytí, který je oduševněním hmoty; jejich panteizmus rozpouští boha v přírodě a odmítá jeho nadpřirozenou podstatu; vývojem se změnil v náboženskoidealistickou teorii o existenci světa v bohu a usiluje o smíření vědy s náboženstvím.

Nyní se pluralizmus změnil v převládající metodologii buržoazní filozofie a sociologie. K ní se upjala snaha  pragmatiků, novopozitivistů, existencionalistů a jiných idealistických směrů. Chtějí se  pozvednout nad materialistický i idealistický monizmus; co do svého objektivního smyslu však pluralizmus stojí pouze proti dialekticko materialistickému monizmu.

V sociologii vede pluralizmus k odmítání jediné určující základny společnosti, k pohledu na dějiny jako na proud nahodilých událostí, tedy k odmítání analýzy objektivních zákonů společenského vývoje. (Filozofický slovník, Svoboda 1976 a Latinsko český slovník, 3.vydání, Státní pedagogické nakladatelství, Praha 1991)

Pluralizmus: 1. Filozoficky - koncepce, která je založena na několika, na větším počtu nebo dokonce na nekonečném množství principů, jež jsou svébytné, liší se a jsou vzájemně nepřevoditelné; většinou jde o koncepci ontologickou, (ontologie je nauka o bytí, o tom co existuje), podle níž je bytí tvořeno množstvím původních podstat. 2. Sociologicky – termín pro označení společenství s více politickými stranami než jednou, přičemž každá z nich aspiruje na vedoucí úlohu; pluralizmu bývá často zneužito revizionizmem proti útokům na vedoucí úlohu komunistické strany. 3. Lékařsky – pohlavní zvrácenost, ukájení jen při skupinových sexuálních stycích. (Malý encyklopedický slovník, Academia, Praha 1972)

Každý den přináší nespočet důkazů, které tvrdí: V třídním ohledu, kde jsou vztahy zatím jednostranně nemilosrdné, nelítostné, je vzájemná pohoda zajišťována mnoha faktory; ani ustanovení trestního zákona mezi nimi nechybí; všude jinde jsou mezilidské vztahy zcela záměrně poznamenány roztříštěnosti, nesourodosti, protichůdnosti, prostě i vznešeně řečeno: pluralita vládne na každém kroku společenského vědomí. Tento vztah, ač nabitý vnitřními antagonistickými rozpory, zatím funguje. Jeho provoz je neobyčejně drahý, nezaměstnaní, lidé v odpadu, prožívají těžká psychická trauma. Po mnoha marných pokusech se otázkou úplného řešení nezaměstnaností už nikdo nezabývá; přežívají jen otázky rychlého nasazení likvidačních prostředků ohnisek příštích bouří a jak dlouho ještě...

V tomto pohledu je pluralita reakčním, společenský vývoj zdržujícím faktorem. Jako zpátečník i jako místopředseda protilidové, protikomunistické strany, má pan Dolejš v pluralizmu správnou politickou orientaci. 

O demokratickém centralizmu se zmíním jen krátce: Diskutujme, diskutujme a zase diskutujme, ale trvejme na plnění závěrů z každé diskuse; jen tak lze překonat vnitřní rozpory, jen to je demokratický centralizmus, jen tak lze dosáhnout jednoty, jen tak lze jednotu udržet.

Rozpory

Abychom vůbec mohli uvažovat o jednotě, musíme se napřed alespoň ve zkratce seznámit s rozpory.

Komunistická filozofie vychází ze zásady: všem věcem a jevům "jsou vlastní vnitřní rozpory, neboť všechny mají svou zápornou a kladnou stránku, svou minulost a budoucnost, to své, co dožívá, a to své, co se vyvíjí; boj těchto protikladů, boj mezi starým a novým, mezi tím, co odumírá, a tím co se rodí, mezi tím, co dožívá, a tím co se vyvíjí, tvoří náplň vývojového procesu, vnitřní náplň zvratu kvantitativních změn ve změny kvalitativní." (J.V.Stalin, O dialektickém a historickém materializmu)

Musíme však rozlišovat vnitřní a vnější rozpory. Vnější rozpory jsou rozpory mezi různými věcmi, mezi různými procesy. Vnitřní rozpory jsou rozpory v podstatě věci, v procesu; jsou to protikladné stránky a tendence v jedné a téže věci.

Vnitřní rozpor, jednota protikladných stránek a tendencí ve věcech nezbytně způsobuje, že mezi sebou bojují. Boj protikladů je přirozený, zákonitý...!!! Jen bojem se rozhoduje spor mezi protikladnými tendencemi!
Každá jednota protikladů je dočasná, ale boj protikladů je činitelem stále působícím. Jednota a boj protikladů je zákon, v jehož důsledku jsou všem věcem, jevům a procesům vlastní vnitřní protikladné stránky a tendence, které spolu bojují; boj protikladů dává vnitřní impuls vývoji a vede k narůstání rozporů, které se řeší v určité etapě tím, že zaniká staré a vzniká nové, je poráženo slabé a bezperspektivní, vítězí silné a perspektivní nebo ještě perspektivní.

Nejsložitější charakter má boj protikladů ve vývoji společnosti; v žádné jiné oblasti neexistují rozpory v tak mnohotvárné formě. Filozofie, znající život v třídně rozpolcené společnosti, rozeznává zde rozpory antagonistické a neantagonistické. Jak ukázala historie XX. století i takové procesy lze nejen specifikovat, ale i řídit; i takové řízení lze zcela vyvrátit revizionizmem. (Volně podle Základů marxistické filozofie, SNPL, Praha 1959, str. 250-272, /text byl sestaven deseti sovětskými autory, kteří ještě v roce 1958, kdy kniha byla vydána v SSSR, citovali J.V.Stalina!/)

Jednota

Před více jak sto lety, přesně v druhé polovině roku 1900, začal V.I.Lenin organizovat svůj projekt vítězství proletariátu. (Výchozí základnou mu byla situace jen o málo lepší dnešní naší situace v dělnickém hnutí). V tu dobu se v Rusku překvapivě rychle rozšířily sociálně demokratické myšlenky mezi inteligencí. Tomuto proudu šlo vstříc samostatně vzniklé hnutí průmyslového proletariátu. Na mnoha místech se objevily kroužky dělníků a intelektuálů, rostla poptávka po sociálně demokratické literatuře, na mnohých místech byly rozšiřovány agitační letáky. A to přesto, že carské žaláře byly nabity k prasknutí a vyhnanské osady přeplněny. Avšak hlavním rysem té doby byla roztříštěnost hnutí.

Nesoulad mezi roztříštěností hnutí a mezi požadavky, vyvolanými silou a šířkou hnutí, vytvářel kritický okamžik. Ten na některých místech vyvolal kolísání, jinde nadšení pro módní kritiku marxizmu a pro bernsteinovštinu, rozšířily se názory podporující "ekonomický směr", snažící se zadržet hnutí na jeho nižším stupni, což byla hlavní překážka ve vývoji revoluční strany. Hnutí trpělo také prakticizmem, odtrženým od teoretického osvětlování hnutí v jeho celistvosti; bylo nutno bojovat i proti platformě "Creda" i proti "legálnímu marxizmu". Bylo naléhavě třeba dosáhnout ideového sjednocení ruských sociálních demokratů. K řešení těchto, jakož i mnoha dalších problémů, V.I.Lenin vybojoval založení časopisu Jiskra; ve zvláštním letáku Prohlášení redakce Jiskry, uvedl památná slova:

"... ideové sjednocení ruských sociálních demokratů musí být teprve vytvořeno, a k tomu je podle našeho mínění zapotřebí projednat veřejně a všestranně hlavní zásadní a taktické otázky, vyzvednuté dnešními "ekonomisty" bernsteinovci a "kritiky". Dříve než se sjednotíme a abychom se sjednotili, musíme se napřed rozhodně a přesně názorově oddělit. Jinak by naše sjednocení bylo pouhou fikcí, zakrývající existující roztříštěnost a překážející jejímu radikálnímu odstranění..."  (V.I.Lenin, Spisy, sv. 4, str. 354)

Ačkoliv je v současné době naše situace nepoměrně složitější a proto i obtížnější, otázka jednoty, jak ukázal i text zde výše uvedený, je naléhavou a kardinální otázkou dělnického hnutí – dříve než se sjednotíme a abychom se sjednotili, musíme se napřed rozhodně přesně názorově oddělit... V jedné straně s lidmi typu pana Dolejše dělnické hnutí obnoveno být nemůže!

A teď si představte, že na sudu, naplněným rozpory až k prasknutí, jak už bylo zde uvedeno, je nutno vybudovat jednotu v dělnickém hnutí. Je to vůbec možné aspoň teoreticky? Bylo to prakticky možné v minulosti, musíme proces tvorby jednoty podstoupit znovu. Vždyť žádné hnutí, žádná společenské uskupení nemůže bez jednoty existovat. Nebo se snad mýlím? Abych si to ověřil, tak se zeptám. Může existovat a ve světě fungovat bez jednoty například buržoazie? Odpověď je jasná: Buržoazie má svoji jednotu, pro nás nepřijatelnou, neboť vedle vnitřních rozporů každého jevu buržoazní jednoty,  je její jednota založena na nadřazenosti a vazalství; přesto však funkční jednotu má! Bez jednoty existovat nemůže ani neobyčejně mocná buržoazie! Také si ji nespravuje pluralizmem, pane Dolejš. Má svou globalizaci, Evropskou unií, NATO a nespočetný počet dalších velmi autoritativních institucí; a to se nezmiňuji o "jednotící" funkci peněz a zbraní, včetně zbraní hromadného ničení.

Revizionizmus, zplozený po XX.sjezdu KSSS, přivedl světové komunistické hnutí do úplného ideového a organizačního rozkladu, který později vyústil v jeho zánik. Cesta vedoucí k nápravě bude neobyčejně těžká, náročná, obětíplná. Začíná jedině u fungující, tedy bojující, tedy  j e d n o t n é  komunistické strany. V této době jde především o jednotu, všechno ostatní v dělnickém hnutí zatím není tak podstatné jako je podstatná jednota.

Není smyslem této rozvahy strašit, ale musím zde upozornit na skutečnost, kterou nelze obejít. Mladičký V.I.Lenin se v září roku 1900 mýlil. Když tvořil Prohlášení redakce Jiskry, napsal:

"...ideové sjednocení... sociálních demokratů musí být teprve  vytvořeno..." A on život i zákon jednoty a boje protikladů ukázal, že jednotu, tolik nutnou pro vítězství, je možno jen  v y b o j o v a t !  Tedy ne vytvořit v rámci pluralizmu, ale jen v boji proti němu a ostatním nepřátelským nebo matoucím vlivům je nutno vybojovat základ, ve kterém má vybojovaná a v boji udržovaná jednota  čelní místo. Na příkladu uvedu praktický zrod boje o jednotu.

Delegáti II.sjezdu SDDSR, který se konal v červenci a srpnu 1903 v Bruselu a v Londýně, zasedli po předběžných schůzkách k jednání zcela jednotní; ale rozpor, s ním i boj o politickou-ideovou orientaci a o jednotu, začal v závěru prvé třetiny průběhu sjezdu. To se SDDSR a později s ní i mezinárodní komunistické a dělnické hnutí rozštěpilo na bolševiky a menševiky. A rozpor trvá dodnes; Jen boj nemá pokračování, jakoby lidé bolševicky orientovaní již neexistovali, jakoby byli vyhubeni revizionizmem a vnějšími nepřátelskými vlivy. Revizionizmus a jiné buržoazní nebo maloburžoazní politické tendence mají velkou sílu. Přesto je zcela vyloučeno se s takovým stavem smířit. Je nutno vstoupit do boje! Je to naše povinnost k budoucím generacím. Proto Vás, soudruhy a soudružky, naléhavě vyzývám, žádám, prosím:

Vytvářejte ve svých politických organizacích skupiny bolševické orientace.
Zcela se rozejděte ideologicky, politicky i organizačně s lidmi typu pana Dolejše.
Požadujte veřejnou a bolševicky upřímnou sebekritiku od lidí, kteří nesou 
odpovědnost za rozkladné působení revizionizmu, 
který nadále uplatňují v novém politickém prostředí. 
Jde především o J.Fojtíka a M.Štěpána, kteří revizionizmus sami praktikovali
a ve vrcholného orgánu revizionizmu -  v předsednictvu ÚV KSČ 
i organizovali jeho  šíření v nižších článcích strany, mezi prostým lidem; 
jde i o ty, kteří za reálného socializmu bolševickou orientaci 
rozkládali revizionizmem v nižších funkcích, v nižších orgánech.
Ve svém stranickém prostředí nebo ve své politické praxi odmítejte
i avanturistické, anarchistické, případně pseudorevoluční projevy či akce;
nesmlouvavě kritizujte nositelé takových tendencí.
Nezdráhejte se sami vystoupit se sebekritikou; nezapomeňte na odkaz básníka:
... nechť srdce sténá a mozek praská, bijme ho v sobě, bijme měšťáka,
bijme ho v sobě, bijme zrádce, kněžoura lží a stínu pasáka...
Jen boj, nelítostný boj s revizionizmem a ostatními, lidu nepřátelskými směry 
rozhodnou o jednotě.
Jen jednota komunistů vytváří předpoklady nového zrodu dělnického hnutí.
Pokusme se o nemožné pro všechny ostatní – vybojujme jednotu zdola.
Boj za jednotu musí být nikdy nekončícím procesem;
v té souvislosti odmítněte Rezoluci k aktuálním otázkám jednoty strany,
z prosince 1970; ta byla zneužita jako generální pardon antikomunistům.


Dříve než se sjednotíme a abychom se sjednotili, musíme se napřed rozhodně a přesně názorově oddělit. Jinak by naše sjednocení bylo pouhou fikcí... 

Jan   S M Í T K O
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