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Myslím, že se úplně neodhalilo, co bylo důvodem, že možná tomu někdo chtěl trošku pomoci a vyprovokovat nepokoj lidí. Že tam už bojovala jednotlivá křídla té moci mezi sebou, někteří z nich už toho měli dost a říkali si, ať už se něco děje, aby to padlo na hlavy Jakeše a spol. Aby se říkalo, že už to tak přehnali, když mlátí nevinné studenty. Takhle to působilo… Hana Marvanová (l962). (Záhlaví článku pana M.Šišky, glorifikující vydání knihy Vítězové? Poražení?, uveřejněný, 12.11.2005 v listu Právo)

=  N E U V Ě Ř I T E L N É  =

Na titulní straně časopisu Jiskra, číslo 116, (červenec - srpen 2007), píše pan M.Štěpán panu M.Jakešovi, mimo jiné:

„… přijmi od ústředního výboru obnovené Komunistické strany Československa (KSČ) a ode mě, vřelé pozdravy a blahopřání k Tvým nadcházejícím významným narozeninám. Tvůj běh života je ztělesněním a koncentrovaným vyjádřením zápasů a práce nové poválečné generace. Jsem šťasten, že jsem měl, bohužel jen krátkou dobu, možnost pracovat pro stranu a učit se pod Tvým vedením. Dějiny ovlivněné známými okolnostmi vnitrostranické a mezinárodní zrady, Tobě a nejbližšímu vedení neumožnily naplnit poslání a představy směřující k dalšímu posílení socializmu.

Jsem přesvědčen, že nebude dlouho trvat a o pravdivých dějinách našeho hnutí i ČSSR bude už zhodnoceno pravdivě a spravedlivě. Není se za co stydět, není důvod k nadbytečným sebekritikám…“

V těch trojtečkách, mimo jiné, pan Štěpán tvrdí, že všichni slušní lidé vědí co pan Jakeš, oddán věci lidu udělal a že, v obnovené KSČ, dělají, v rámci možnosti, vše pro to, aby navazovali na tradice, panem Jakešem vytvořené.

I další věta pana Štěpána stojí zato, aby byla zde uveřejněna, říká: „Dějiny byly ovlivněny známými okolnostmi vnitrostranické a mezinárodní zrady Tobě, nejbližšímu vedení neumožnily naplnit poslání a představy směřující k dalšímu posílení socializmu…“ 

Ne každá věta blahopřání, sestaveného asi panem Štěpánem, je zcela logická; nevadí,  vždyť smysl v nich obsažený stejně nikdo nebude akceptovat. Zde však je nutno zdůraznit: pravda vypadá úplně jinak; tak například: 

V době absolutní vlády pana Jakeše, v době kdy on vykonával nejvyšší stranickou funkci, už o posílení socializmu se nemohlo jednat! Že by byl pan Štěpán neinformovaný? Pokusím se mu pravdu předložit v krátkém textu, snad procitne aspoň teď, v době post festum.

Socializmus, v období svých začátků – až do XX.sjezdu KSSS, byl neobyčejně úspěšný v mnoha směrech. To dávalo důkaz o jeho dějinné síle a jeho dějinných předpokladech, které sovětský socializmus dokázal především při výstavbě socializmu v SSSR a při vítězství Sovětského svazu nad hitlerovským fašizmem. Pak, v roce 1956, přišla zrada XX.sjezdu KSSS, jakou dějiny do té doby nezaznamenaly. A socializmus se začal hroutit, jaksi sám, svou zradou, důsledky zrady. 

Buržoazie, nepřítel socializmu v každém ohledu, mu také „trochu“ pomáhala. Zápas mezi socializmem a buržoazií – je zápasem třídním. Ale, pokud se o třídní boj v dějinách jedná, buržoazie, ani revizionisté, kteří, právě tak jako buržoazie, stojí proti socializmu principálně a zásadně, se o třídním pojetí probíhajícího zápasu, ani nezmíní, nikdy se o něm nezmíní. To jsem chtěl manifestovat, když jsem uvedl do záhlaví tohoto pojednání, text Hany Marvanové, uveřejněný v článku pana M.Šišky. O třídních procesech v dějinách komunistického hnutí, se také, ze zásady, vždycky mlčí; a to jak na straně buržoazie, tak i na straně revizionizmu. Právě tak, ve svých písemných sděleních, si vždy a za všech okolností, zásadně počínali, (i když si to pravděpodobně ani neuvědomovali!), pánové Jakeš i Štěpán; je proto i z tohoto hlediska, zcela oprávněné i nutné, považovat je za revizionisty. 

A teď je situace zcela zřejmá, teď není nad čím pochybovat, teď je jasné, že socializmus po XX.sjezdu KSSS musel zaniknout. To ale není dnes už podstatné, to je minulost. Teď jde o budoucnost; v tomto ohledu je nabíledni: má-li být naděje socializmu opět reálná, je třeba nejdříve napadrť rozdrtit revizionizmus, který zruinování světového komunizmu způsobil; já vím, nebyl sám; ale revizionizmus byl v tomto díle rozhodující, on způsobil, že komunistické hnutí hledalo cesty spolupráce, splynutí s buržoazií…

Nicméně i za tohoto katastrofálního stavu, si zašprýmujme s fakty. Úvodem je však třeba zdůraznit: na důkaz dějinného vítězství buržoazie nad komunizmem, byla zpracována kniha o dvou tisících stránkách, s nadpisem Vítězové? Poražení? O ní a některých souvislostech, spojených s jejím vydáním, se zmiňuje pan M.Šiška v článku, o kterém tu byla už zmínka; mimo jiné, při tom uvádí: „Autoři projektu oslovili 73 bývalých komunistických funkcionářů a 43 z nich rozhovor ochotně či po delším přesvědčování poskytlo…“ Samozřejmě, mezi nimi byli i pánové Jakeš a Štěpán. Rozhovor s panem Jakešem vedl, dobře vedl, podle malé fotografie mladý, řekl bych velmi mladý pan Miroslav Vaněk; na jeho otázky, mimo jiné, pan Jakeš odpověděl:

 „… Byl jsem v Moskvě tři roky. Tam jsme vlastně zažili XX.sjezd KSSS, odhalení kultu osobnosti a všechny ty diskuse kolem toho.“

„Jak to na vás působilo“, se zeptal pan Vaněk.

„No tak, působilo. Nás to, řekl bych, překvapilo a znepokojilo. A stejně tak i sovětské soudruhy. Většinou to odsuzovali. Málo bylo těch, kteří vyslovovali otevřený souhlas. Přijímalo se to s rozpaky a obavami. Něco jsme za sebou už měli, prostudovali jsme spisy Lenina, Marxe, Engelse,“ (na Stalina zapomněl, pan Jakeš nebo Stalina odmítal už před XX.sjezdem KSSS?), „a prostě jsme se na to dívali s velikými obavami. A ty obavy se také naplnily. Mezinárodní komunistické hnutí dostalo ránu, ze které se dodnes nevzpamatovalo.“ Pak svůj, dost závažný výrok, zakecal, pan Jakeš, když uvedl: „Přičemž to bylo postaveno na osobních ambicích bez ohledu na dobu, v jaké se ty procesy udály, a bez ohledu na možnosti té doby.“ Uměli unikat z merita věci, páni papaláši – revizionizmem dobře vypěstovaní, revizionizmus dobře akceptující.

Ještě jednu perlu z Moskvy; v úvodu k ní, pan Jakeš uvedl::

„… Studoval jsem s Dubčekem ve stejném ročníku.“

„Byli jste kamarádi“, zeptal se pan Vaněk.

„Byli, jistě. Sportovali jsme tam, on hrál dobře volejbal. Spíš se ale orientoval na sovětské soudruhy, od začátku šel do ruské skupiny, neboť uměl dobře rusky, poněvadž tam několik let žil“, odpověděl pan Jakeš.

A tady to máme jak na dlani:

Pan Dubček i pan Jakeš studovali v Moskvě na jednom institutu. Oba tam prožívali první veřejnou explozi revizionizmu.

Pan Jakeš, politicky i třídně dobře vycepovaný několikaletým působením výchovného systému Baťa, uměl dobře spolykat i strávit jedy Chruščovova revizionizmu bez pohromy; a pak z něho tyl, „musel“ týt, ve vysokých stranických funkcích to v jeho letech ani jinak nešlo. No, pan Dubček, asi určitě, spíš hrál volejbal než se učil; nebyl jsem svědkem jejich studia, ale s rozhodností mohu tvrdil, že panu Dubčekovi šel daleko lépe volejbal, než marxizmus; notabene, chruščovizmem zdeformovaný k neuvěření. Po takové průpravě byli pánové, Dubček i Jakeš, připraveni k své, vpravdě světové misi.

Pan Dubček, v roce 1968 řídil proces likvidace socializmu v Československu, už dost rozrušeného revizionizmem, působícím od roku 1953; na plné otáčky od roku 1956; jsa řízen zatím neznámým ústředím, nepromarnil při tom pan Dubček žádnou šanci a přesto ten proces nebyl doveden do vítězného konce; tanky – bojový „politický“ prostředek pana Brežněva, to znemožnil.

Nakonec, pan Jakeš, přece jenom dokončil dílo pana Dubčeka, svého spolužáka; v potyčkách hospodského typu – žádný třídní boj, dělnická třída hezky v izolaci, daleko od politiky vůbec – domanévroval socializmus k tichému zániku. 

Budiž panu Dubčekovi i panu Jakešovi, hlavním činitelům při likvidaci socializmu v Československu, zachována buržoazní čest na věčné časy; s tím souhlasím; ale proboha: ať se nepletou do věci dělnické třídy, kterou oba spolužáci, o kterých jsem se zde zmiňoval, po dlouhá léta socializmus zrazovali a ve svém terminálním stadiu strašně, strašně zradili.

A teď, na rozloučenou, krátkou nicotku o panu Štěpánovi. Ten, ausgerechnet, jak říkala moje babička, nechal ve svém listě, v Jiskře, asi na počest vysoko oceněného pana Jakeše, uvést:

„Usnesení 5.zasedání ÚV KSČ, Praha 30.6.2007

Ústřední výbor KSČ na tomto zasedání

Vzal na vědomí:

informaci generálního tajemníka s.M.Štěpána o stavu jednání s předsedou Výkonného výboru ÚV KSČM;

o kontaktech KSČ na koordinátora přípravy II. sjezdu Strany evropské levice (SEL), svolaného do Prahy na dny 24.-26.11.2007

Pověřil:

předsednictvo a sekretariát strany pokračovat v zahájených kontaktech se SEL s cílem navrhnout možný mechanizmus vztahů výhodný pro KSČ…“

Takže! Revizionisté všech směrů, všech odstínů!

Cesty jsou vám otevřeny dokořán. Ale ke komunizmu byste se hlásit neměli. To vám trpět nebudeme. Nebudeme!

Josef K u t a j , písař

