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T.G.Masaryk 
aneb

IDOL DIALOGU

Jiří KARNE

V roce 1950, u příležitosti 100. výročí narození T.G.Masaryka, vystoupil Václav Kopecký s brožurou, pojednávající o jeho historickém odkazu. Mimo úvodního chvalozpěvu, uvedl o něm – mimo jiné i toto:

V T.G.Masarykovi celý život přežívalo a značnou intenzitou se projevovalo blouznivé, niterní idealistické zaměření; při jeho vysokém stupni vzdělanosti to bylo nepochopitelné; ale bylo! Nejen že by podle pozitivistické praxe kladl vedle náboženství i vědu a zdůrazňoval etickou hodnotu náboženství, ale on věřil v řízení světa i života lidí Prozřetelností; v českém prostředí bude pravděpodobně jeho dílo Česká otázka nejznámější vůbec; a v předmluvě k prvému vydání - jak je v záhlaví uvedeno, podle V.Kopeckého, T.G.Masaryk napsal:

"Věřím s Kollárem, že historie národů není nahodilá, nýbrž se v ní projevuje určitý plán Prozřetelnosti a že tedy je úkolem historiků a filozofů, úkolem, každého národa, ten plán postihnout, místo v něm poznat a určit a podle tohoto poznání co možná s nejplnějším a nejjasnějším vědomím postupovat při vší práci, i politické. Nemyslím ovšem, že se podaří rozumu sebe pronikavějšímu odhalit plány Prozřetelnosti, ale věřím, že na dnešním stadiu vzdělanosti je povinností každého myslícího řídit se předpisem Kollárovým." 

K tomu dodal V.Kopecký: „Často však bral Prozřetelnosti její výsadu a sám se ujímal řízení, byl při tom vůči proletariátu bezohledný, až krutý, tvář i charakter si při tom občas chránil anonymitou,  soustavně stále deklarovanou demokracií a humanitou, snad ani nemá význam polemizovat s idealistickými vývody T.G.Masaryka, který se řídil plány Prozřetelnosti, které neodhalí ani rozum sebe pronikavější; nakonec, když jej situace přinutila, používal praktické prostředky; o těch veřejně nemluvil, ty tajil; poodkrýt toto tajemství je zde smyslem mojí snahy. 

Vedle České otázky, na jednom z nejvyšších stupňů priorit prací T.G.Masaryka, jistě stojí jeho dílo Otázka sociální. V něm na sebe vzal úlohu likvidátora marxismu a revoluční činnosti dělnického hnutí, především se představil jako zaujatý revizionista marxismu; knižně vyšla v roce 1898, v předvečer přechodu kapitalismu do období imperialismu, jehož počátek  klasikové komunismu datují rokem 1900; Otázka sociální sehrála autorem zamýšlenou úlohu; zmátla mnoho lidí, stala se krédem zvláště maloměšťácké inteligence a především pro pravicové sociálně demokratické vůdce a reformisty se stala teoretickou a ideologickou výzbrojí českého původu; v tom byla její významná síla.“

V.Kopecký připomněl i rozsáhlé dílo Zd.Nejedlého, pojednávající o životě T.G.Masaryka, který v jeho pojetí nikdy socialistou nebyl, nikdy nepřijal socialistickou tezi, tvrdící, že dělnická třída svým vítězstvím vyřeší svou otázku; toto vítězství nikdy nebylo programem T.G.Masaryka, nikdy nebylo cílem jeho bojů, vždy chtěl pomoci dělnictvu jen tak jako každému utiskovanému, ale ne tak aby mu dopomohl k vládě nad svými otázkami, naopak, aby je s jinými třídami smiřoval; konkrétně uved Zd.Nejedlý:

"Masaryk nikdy nebyl socialistou ve smyslu třídního boje, ani tehdy ne, když se sociálními demokraty manifestoval pro všeobecné hlasovací právo, ani tehdy ne, když přišel na Kladno mezi stávkující horníky, aby je posílil v jejich boji. I tu vůdčí myšlenkou bylo: 'reformace, nikoliv revoluce'."

V.Kopecký ve svém podání připomněl postavení T.G.Masaryka v období let 1900 až 1914, jehož ozvěny měl možnost v době prvého, buržoazního Československa již sám sledovat a tvrdil, že v té době buržoazie Masaryka přehlížela, že šla za Kramářem, že jeho realistická strana byla jen sektou, že se od Masaryka odvrátili i jeho bývalí druhové na univerzitě i jeho dřívější realističtí stoupenci a že z profesora Golla a pak i z profesora Pekaře se stali odpůrci, potírající jeho filozofii dějin, bojujíce i proti jeho výkladu doby husitské; kromě toho V.Kopecký uvedl:

"Masaryk v té době nalézal podporu a útočiště jen u sociálně demokratického hnutí..., srovnáme-li jeho názory s druhou části buržoazie, té bařtipánské, agrární, klerikálně reakční, tak je pochopitelné, že se Masaryk jevil sociálně demokratickým dělníkům jako radikální pokrokář... Masaryk byl pokládán za souběžce dělnického hnutí.“ (Masaryk byl vůbec souběžcem – zradil i Rakousko, které miloval! Miloval? S důrazem poznamenal J.K.). „Jakmile dělnické hnutí nabralo širšího rozmachu, jakmile nabylo takové síly, že svými vlnami začalo ohrožovat kapitalistické panství, ukázalo se, že T.G.Masaryk nestojí v dělnickém táboře, nýbrž se staví proti němu..."

Jak šel čas Masarykův, tak se odvíjelo i Kopeckého pojednání, ve kterém se nyní setkáváme s kapitolou o Masarykově orientaci před rokem 1914; začíná tvrzením: ... v letech, vymezených časem pro existenci prvého buržoazního Československa, vynakládali buržoazní vykladači značné falsifikátorské úsilí, kterým chtěli dokázat, že T.G.Masaryk byl odevždy orientován západně; a také Masaryk tyto snahy podporoval; ze všech spisů a z celé činnosti T.G.Masaryka jasně vyplývá, že měl vzdělání německé, své filozofické názory čerpal ze západní zdrojů a to anglických a francouzských, ale pokud šlo o jeho orientaci, byla podle V.Kopeckého dána orientací celého národa, který po celé 19.století pěstoval slovanské cítění a své naděje vkládal do lásky k bratrskému ruskému národu; k tomu V.Kopecký uvedl:

"A je-li Česká otázka základním programovým směrem Masarykovým v době před první světovou válkou, tak vidíme, že při navazování na ideje našich národních buditelů Dobrovského, Kollára, Šafaříka, Palackého, Havlíčka, zdůrazňoval Masaryk jejich slovanské cítění a jejich žhavou lásku k Rusku. Toto kladné stanovisko k slovanské myšlence Masaryk projevoval ve všech svých politických spisech před rokem 1914... Masaryk vítal ruskou revoluci roku 1905 a účastnil se protestních akcí proti surovostem carismu za revoluce i po ní... V knize Rusko a Evropa se Masaryk pokusil podat ze svého hlediska přehled ruských dějin, rozbor carismu, vylíčení duchovního vývoje v Rusku, vznik a program revolučního hnutí a stavu ruského socialismu... věnoval tu mnoho místa ruským revolučním demokratům, Dobroljubovovi, Černyševskému, Gercenovi a pak ruskému marxismu. Masaryk znal podstatu sporů mezi bolševiky a menševiky, a o velikosti a významu Leninově se v této knize vyjádřil s otevřeným uznáním. Avšak přece tato kniha je důkazem toho, jak již tehdy idealistické nazírání bránilo Masarykovi pochopit smysl revolučního vývoje v Rusku. Masaryk zabředl v této knize do výkladu náboženských otázek, zkoumání záhadnosti ruské duše, a dospěl nakonec k zbožnění ruské reakční náboženské filozofie..."

Masarykova kniha Rusko a Evropa, napsaná v roce 1913, zůstala dokladem, že T.G.Masaryk dozrávající vývoj v Rusku nepochopil, že byl nepřipraven chápat nadcházející revoluční události, jež se ve spojení s válkou v Rusku odehrály a jež měly tak ohromný světodějný význam.

V.Kopecký potom pokračoval kapitolou, pojednávající o Masarykově činnosti za války. Nadepsal ji: T.G.Masaryka boj za československou samostatnost. V úvodní části tvrdil: T.G.Masaryk sám za války a po válce doznával, že před rokem 1914 byl vždy pro Rakousko a proti jakékoliv myšlence na revoluční řešení české otázky; požadoval realizaci Palackého programu a sice v jeho starším znění, z roku 1848, kdy prosazoval přebudování Rakouska na podkladě federace národů; (později Palacký, spolu se šlechtou, žádal přebudování Rakouska ve federaci historických zemí); Masaryk nesouhlasil s historismem Palackého, neuznával účelnost dovolávat se historického práva státního, uznával jen tzv. přirozené právo národů; vůbec, T.G.Masaryk do roku 1914 chtěl jen zmodernizování a zdemokratizování rakousko-uherské říše; v tom viděl cíl řešení české a slovanské otázky; ale život spáchal neuvěřitelnou událost; i když česká buržoazie v naprosté většině zůstala i za války rakušácká a držela s Vídní, s ústředními mocnostmi, T.G.Masaryk šel do zahraničí - na Západ; v roce 1915, v době kdy T.G.Masaryk odcházel, vítězila ruská vojska nad rakousko-uherskými a hnala je přes Halič a na stranu Rusů přecházeli hromadně čeští, jednotlivě i slovenští vojáci; a tomu odpovídala i prvá válečná orientace Masarykova; dne 6.července 1915, v Ženevě, při oslavě Husově, Masaryk označil válku za zápas Germánstva a Slovanstva.

Masaryk za své sídlo zahraniční činnosti zvolil Londýn, Eduard Beneš Paříž, kde byla vytvořena Československá národní rada; ale těžiště úsilí o zformování odbojných sil viděl Masaryk v Rusku, kde teprve po únorové revoluci roku 1917 byla dána možnost formovat ve značném rozsahu legie; proto T.G.Masaryk odjel v květnu 1917 do Ruska; přes Petrohrad jel do Kyjeva, kde podrobil tvořící se legie vedení pařížské Čs.národní radě; v Petrohradě a pak v Moskvě prožil Masaryk převratné dny bolševické revoluce; v Kyjevě přebýval až do března 1918, kdy odjel přes Sibiř do Ameriky, aniž by se jen pokusil navázat spojení s bolševiky, vítězi revoluce; do Ameriky dorazil v květnu 1918; Masaryk se mylně domníval, že socialistická revoluce zvrátila naděje na pomoc úsilí o československou samostatnost.

Věnoval jsem se v této části především stanoviskům, vysloveným V.Kopeckým; nyní opět uvedu jeho další doslovný text:

"Masaryk zprvu mluvil jen o tom, jak čs.legie vyvésti z revolučního Ruska a jak je převésti na válečnou frontu západních mocností. A tak nejprve přikazoval čs.legiím nevměšovat se do vnitřních bojů sovětské moci s kontrarevolucí, a před cestou z Ruska do Ameriky v březnu 1918 nařídil přípravy k převezení legií na západ. Avšak když se Masaryk ocitl na západě a když pak viděl, jak nadšeně je západními imperialisty přijímám v květnu roku 1918 odehravší se konflikt čs.legií se sovětskou mocí, změnil své původní neutrální stanovisko a smiřoval se s myšlenkou účasti čs.legií v Rusku na kontrarevolučním boji proti Sovětské moci. Ve svém spise Světová revoluce, vydaném v roce 1925, Masaryk podrobně a dokumentárně doznal, jak se činitelé čs.zahraničního odboje dohadovali s vládami západních imperialistických mocností, Francie, Anglie, Ameriky a Japonska o účasti čs.legií na Sibiři v intervenčním tažení proti Sovětům.

Po říjnové revoluci nastal u Masaryka zlom. Zapomněl na někdejší rusofilství a slovanské cítění, zapomněl na všechno, co dříve říkal o ruském lidu, a pojal nenávist proti sovětské moci... Po Říjnové revoluci začal Masaryk dokazovat dávnou spojitost českého národa se západem, ačkoliv dříve tvrdil, že před válkou a po celé 19.století se náš národ orientoval slovansky, na východ..."

Ostatní česká literatura, tematicky zaměřená i na činnost T.G.Masaryka v porevolučním Rusku a vydaná kolem roku 1953, tedy po publikaci V.Kopeckého, používá příkřejší hlediska, ale nespěchejme, neukvapujme se, berme v úvahu limity doby, které jsou proměnlivé, neboť žijeme v epoše, kdy třídy mezi sebou bojují, vítězí, ale s tím jsou také poráženy; dělnická třída nebyla zjevně poražena v roce 1989, jak se všeobecně tvrdí, ale v hodině smrti J.V,Stalina a ne únoru roku 1956, na XX.sjezdu KSSS (!!!), jak tvrdí revolučně orientovaní, ale přece jenom pomýlení soudruzi; celá tato bitva ve svém souhrnu, byla jednostranná a snazší než na Bílé hoře; vítěz v jednotlivých etapách boje vystoupil až v době, kdy jeho postavení bylo téměř nezvratné, bylo již téměř mimo všechny pochybnosti; nyní jdou dějiny rychlejším tempem a proto poroba nebude trvat staletí, ale výrazně kratší dobu; trvá však a ti nejrozhodnější o Antiúnorech 1948, hlavně Antiříjnech 1917 z března 1953 a února roku 1956, nic nevědí; zkonstruovali si pojem, říkají mu "reálný socialismus" a vychvalují ho, proč asi; nemají nebo "jen" neznají hlediska proletářská, ale aristokratická (???); pravdu dějiny snad věčně tutlat nebudou (!!!)

 V československých podmínkách není národnostní otázce nebo krvavé práci československých legií na Rusi, věnována pozornost; ani tak nemůže zaniknout fakt: nejvýznamnější osobností v tvořících se československých dějinách byl T.G.Masaryk; vydal knihu Česká otázka a v ní, ve vydání z roku 1990 naklada-telstvím Svoboda, jak je výrazně vytištěno, epilogue byla svěřena panu prof. dr. Janu Galandauerovi, DrSc.; bylo právě po „sametové revoluci“, ale on neodložil materialistickou orientaci zcela, nelekl se hněvu vášní, v té době obzvlášť bujně zuřících, ani pobožného a  nadaného autora, pana T.G.Masaryka, ani Prozřetel-nosti a v epilogu mimo jiné uvedl:

„... do poloviny devadesátých let uveřejnil Masaryk v Naší době řadu studií a na univerzitě přednesl řadu přednášek, které byly věnovány 'české filozofii', tj. vymezení postavení českého národa v Evropě, v dějinách a vymezení českého programu. V roce 1895 pak Masarykova publikační tvorba vyvrcholila vydáním dvou prací: Česká otázka, snahy a tužby národního obrození a Nynější krize... Masarykovy práce lze pochopit jen jako ideologickou reflexi krize české společnosti, tzn. přizpůsobování se ideologie a politiky základně... Český lid se proměnil v český národ... české národní hnutí bylo velice úspěšné, pravděpodobně nejúspěšnější ze všech hnutí evropských národů bez vlastního státu, národů ‚nehistorických‘, tj. těch, kterým byla přerušena jejich státnost... V devadesátých letech však již existoval český průmysl, český kapitál a česká buržoazie... Existoval i významný český bankovní kapitál. Akciový kapitál českých bank na přelomu století překročil kapitál německých bank v českých zemích. Živnostenská banka se stala symbolem úsilí české buržoazie o vytvoření české národní ekonomiky...

Česká politika nedosáhla svých cílů. Ačkoliv český národ byl třetím nejpočetnějším národem ve státě, česká buržoazie pak nejsilnější po buržoazii německé, česká politická reprezentace nedosáhla žádaného zásadního úspěchu... Masaryk vystupuje jako národní ideolog, nebo jako stratég české národní emancipace... dějiny nevysvětluje, ale promítá do nich své etické postuláty a představy o tom, jak by měl vypadat český politický program. K ahistorickému charakteru jeho pojetí 'české otázky' se Masaryk otevřeně přihlásil, když proti, podle jeho názoru, 'upřílišněnému historismu' postavil svůj 'realismus'. Ten se na rozdíl od 'historismu' nemá dívat do minulosti, ale vycházet z přítomnosti. Řečeno Masarykovými slovy, zásadou realismu je 'věci, ne historie, věci, ne vývoj'...

Archimédovým bodem českých dějin je pro Masaryka 'humanita'. V ní spatřuje smysl českých dějin... Jasně ohraničenou definici pojmu humanity Masaryk nepodává, takže porozumění pojmu se můžeme přiblížit jen na základě závěrů, které pro český politický program a českou politickou taktiku vyvozuje: 'Ne násilím, ale smírně, ne mečem, ale pluhem, ne krví, ale prací'. 

Škoda, přeškoda, nejen pro Masaryka, ale především pro drobný lid, že se touto teoretickou zásadou neřídil v Rusku a doma, když byl prezidentem! "

V rámci českých zemí se mají Češi a Němci, podle T.G.Masaryka dohodnout o samosprávě. Masaryk ve jménu humanismu vyzdvihoval drobnou práci a vývoj chápal vysloveně evolucionisticky: závažné společenské změny považuje za výsledek drobných změn, revoluci odmítá jako historicky neorganickou, zastaralou, revoluční taktiku označuje přímo za 'šosáctví'. Má na mysli v prvé řadě revoluci národní, ale odmítá i revoluci sociální.

Zejména v Naší nynější krizi se Masaryk jednoznačně a důrazně hlásí k Rakousku. „Opozice může být jedině parlamentní v humanitním duchu, násilná  opozice by bylo blouzněním a není pro ní důvod. Rozpad Rakouska v nějaké evropské válce by znamenal pro český národ katastrofu, ostatně“, zdůrazňuje Masaryk, „k žádné katastrofě nedojde, a Rakousko bude nadále existovat. 

Masarykovo obhajování Rakouska, uvádí dále pan prof.dr.Jan Galanda-uer,DrSc., vystupování proti nacionálnímu radikalismu a proti využívání 'zahra-ničních zápletek' činilo po roce 1918, kdy již byl prezidentem republiky, (Československé, pozn. J.K.), potíže... Skutečně, Masaryk v devadesátých letech odsuzuje tu politiku, kterou v letech první světové války uskutečňoval...

F.X.Šalda nadepsal svou recenzi Masarykovy České otázky charakteristicky - Těžká kniha. Skutečně, nebylo a není snadné ji porozumět a jednoznačný výklad je nesnadný. Použité pojmy Masaryk přesně nedefinoval a často je používá v různém a mnohdy výrazně subjektivním smyslu. Mnohdy jakoby Masaryk kolem problematiky spíše kroužil a mnohé pasáže lze vyložit několika možnými způsoby.“ Tak zde jen tolik od pana prof. dr. Jana Galandauera, DrSc.

 (Pánové z Dialogu! Zkuste se "prokousat" jen několika stránkami České otázky a poznáte jak byl pan profesor Galandauer ohleduplný, shovívavý k blábolům pana T.G.Masaryka; a vůbec nepochopíte, proč světová buržoazie se do pana Masaryka tak hluboko zamilovala; abyste tuto otázku pochopili, museli byste znát to co vám říct nesmím, snad někdy později vám to sdělím, pošeptám.

Je třeba se smířit s tím, že čtyřicet let, po které tajemství boje proti panu Masarykovi "soudruzi" revizionisté chránili v nedotknutelných archivech, už nikdo nikdy nedohoní.

Kromě toho, poslední majetková revoluce byla provedena jménem T.G.Masaryka, který tvrdošíjně revoluce odmítal; on asi věděl, že takovou revolucí se dostane do úplně jiného, cizího státu, který on nikdy nebudoval a pokud někde stojí, kamenný nebo bronzový pan Masaryk, tak jen holubi jsou jeho společníci; jeho ideoví druhové na něho zapomněli a ti co zapomínat nedovedou, zase  nemají sílu se mu podívat do jeho bronzových očí;  svět je nevděčný, ani věřit se tomu nechce, že. 

Leč, Dialog na svého Masaryka nezapomíná!
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