2

Vivere militare est,  (Žít znamená bojovat),
SENECA; nebojoval do důsledku,
 zemřel sebevraždou v 65. roce n.l.
Socialismus umírající

Jiří  K A R N E

( k o m p i l á t )

Zrada stran II.internacionály

Kdo nezavírá schválně oči, musí vidět, že nový "kritický" směr v socialismu není nic jiného než nová odrůda oportunismu. A nebudeme-li posuzovat lidi podle skvělého hávu, který si sami navlékli, ani podle efektivního titulu, který si sami dali, ale podle toho, jak jednají a co skutečně propagují, bude nám jasné, že "svoboda kritiky" je svoboda oportunistického směru v sociální demokracii, svobodou přeměňovat sociální demokracii v demokratickou stranu reforem, svobodu vnášet do socialismu buržoazní myšlenky a buržoazní prvky.

Svoboda je veliké slovo, avšak pod vlajkou svobody průmyslu byly vedeny nejloupeživější války, pod vlajkou svobody práce byli ulupováni pracující. Právě tolik falše se skrývá v dnešním užití slova svoboda "kritiky". Lidé, kteří by byli opravdu přesvědčeni, že obohatili vědu, by nežádali svobodu nových názorů vedle starých, ale nahrazení starých názorů novými. Avšak dnešní volání: "Ať žije svoboda kritiky!" příliš připomíná bajku o prázdném sudu.

Jdeme v těsném šiku strmou cestou a držíme se pevně za ruce. Jsme obklopeni ze všech stran nepřáteli a musíme pochodovat téměř vždy pod jejich palbou. Sjednotili jsme se podle svobodného rozhodnutí proto, abychom bojovali proti nepřátelům, a ne abychom zabředli do sousedního bláta, jehož obyvatelé nám od začátku mají za zlé, že jsme vytvořili zvláštní skupinu a zvolili si cestu boje, a ne cestu kompromisu. A teď někteří z nás křičí: Pojďme do toho bláta! A když jim domlouváme, namítají: Jak jste zaostalí! Že se nestydíte upírat nám svobodu a ukázat vám lepší cestu! – Ó, ano, pánové, máte svobodu nejen ukazovat, ale jít, kam vám libo, třebas i do bahna; máme dokonce zato, že vaše pravé místo je právě v bahně, a jsme ochotni pomoci vám podle svých sil, abyste se tam vy přestěhovali. Nám však dejte pokoj, přestaňte nás chytat a nešpiňte velké slovo svoboda, protože my přece také můžeme, "svobodně" jít, kam chceme, a svobodně bojovat jak proti blátu, tak proti těm, kdo do bláta směřují! 

(V.I.Lenin, Spisy, sv.5, vybrané stati z I.kapitoly díla Co dělat?, napsaného na podzim 1901, poprvé knižně vydaného ve Stuttgartu v březnu 1902)
Nejdříve se seznámíme s bouří, burácející v druhé polovině roku 1914, umožněnou zánikem sociáldemokratismu – jeho přechodem na cestu zrady.

Ve francouzském Švýcarsku, v Lausanne, přednesl 11.3.1915 Pavel Golay, redaktor malého socialistického listu přednášku; uprostřed toho roku ji potom vydal jako brožuru, s názvem: Socialismus umírající a socialismus, který se musí obrodit; její téma, zdá se, je pro nás již dlouho aktuální, bylo by dobře seznámit se s jejím obsahem již také proto, že tento čin byl velkou události, které si všimnul V.I.Lenin; brožuru s pochvalou komentoval a především, co rádi vítáme, bohatě z ní citoval. (viz Spisy V.I.Lenina, sv.21, str. 352 – 360)

"Prvního srpna 1914 válka vypukla. Celé týdny před tímto od nynějška památným datem i po něm, miliony čekaly." Tak začínal P.Golay a potom pokračoval: "Miliony čekaly, nepovedou-li rezoluce a proklamace socialistických vůdců k mohutnému povstání. Očekávání milionů bylo však zklamáno. Pokoušeli jsme se socialisty přátelsky ospravedlnit bleskovou neočekávaností války, neinformovaností, avšak takové ospravedlní nás neuspokojovalo. Nebylo nám při tom dobře, jako bychom pošpinili své svědomí v nečisté vodě dvojakosti a lži." K tomu V.I.Lenin dodal: "Již z toho může čtenář vidět, že Golay je upřímný. A to je vlastnost za našich časů téměř neobyčejná." (Leč urputně přetrvávající, dodávám já, J.K.!!!)

Potom P.Golay vzpomínal revolučních tradic proletariátu, plně si uvědomoval, že v každé situaci je třeba postupovat tak, jak si to situace žádá a zdůraznil: "Pro výjimečné situace je třeba výjimečných opatření. Nebezpečné nemoci vyžadují silných léků." Pak připomněl usnesení kongresů, "která se obracejí přímo k masám a podněcují je k revolučním akcím a k povstání." Své stanovisko potom opřel o citáty příslušných míst ze stuttgartské a basilejské rezoluce a zdůraznil jejich základní nedostatek: "… tyto rezoluce se však vůbec nezabývají rozborem obranné ani útočné války, a nenavrhují tedy nějakou zvláštní, nacionalistickou taktiku místo všeobecně uznávaných základních principů". 

P.Golay dále uvedl: "… Vojenští velitelé zdravili proletariát a buržoazní tisk velebil vroucími výrazy to, co nazývá 'národní duší'. Toto vzkříšení nás už (uprostřed roku 1915) stálo tři miliony životů.

A přece – nikdy neměla dělnická organizace tak velký počet platících členů, nikdy nebyla tak hojně zastoupena v parlamentě, nikdy neměla tak dokonalou organizaci tisku. Nebylo také nikdy odpornější věci, proti níž by bylo třeba povstat.“ (To se v našem prostředí opakovalo v roce 1968 i v roce 1989. J.K.)

„Za okolností tak tragických, kdy jde o existenci milionu lidí, jsou všecky revoluční činy nejen přípustné, nýbrž dokonce oprávněné, jsou posvátné. Povinnost velela proletariátu, aby se pokusil o nemožné, aby zabránil naši generaci před událostmi, které zalévají Evropu krví.

Nedošlo však k jedinému rozhodnému činu, ani k pokusu o vzbouření, ani k akcím, jež by vedly k povstání.

Naši odpůrci dělají povyk s krachem socialismu. Příliš si pospíšili. Avšak troufal by si někdo tvrdit, že nemají pravdu v ničem? To, co v této chvíli umírá, není socialismus vůbec, nýbrž pouze jeden jeho druh, socialismus přesládlý, bez ducha idealismu, socialismus bez vášně, se způsoby úředníka a s bříškem ctihodného otce rodiny, socialismus bez odvahy a bez zápalu, milovník statistik, který vězí až po krk v přátelských dohodách s kapitalismem, socialismus zabývající se pouze reformami, socialismus, který prodal za mísu čočovice své právo prvorozenství, socialismus, který je pro buržoazii potlačovatelem lidu, který je svého druhu automatickou brzdou smělých proletářských činů.

Tak tedy vypadá socialismus, který ohrožoval nákazou celou Internacionálu a který je do určité míry odpovědný za tu budoucnost, za tu impotenci, kterou nám vytýkají.“ (Přesně taková situace nastala po XX.sjezdu KSSS i v našem prostředí!!! J.K.)

„Německá sociální demokracie, prodchnutá revolučním duchem, mohla by klást militaristickým opatřením dost rázný, dost houževnatý odpor, a přivést tak na tuto jedinou cestu záchrany proletariát ostatních zemí střední Evropy.

… Německý socialismus měl v Internacionále velký vliv. Mohl dokázat nejvíc. Od něho se očekávalo největší úsilí. Počet však nic neznamená, je-li energie jednotlivců paralyzována příliš strohou disciplinou nebo jestliže 'vůdcové' používají svého vlivu, aby omezili úsilí na minimum. Německý proletariát uposlechl vinou svých odpovědných vůdců hlas vojenské kamarily… druhé sekce Internacionály se zalekly a jednaly právě tak; ve Francii pokládají dva socialisté za nutné vstoupit do buržoazní vlády! A tak několik měsíců po tom, kdy na kongresu bylo slavnostně prohlášeno, že socialisté pokládají za zločin střílet se navzájem, vstoupily miliony dělníků do armád a pášou tento zločin tak vytrvale a tak horlivě, že kapitalistická buržoazie a vlády jim nejednou vyslovily uznání.

Ze sekretářů velkých organizací se stávají důležité osoby. A v politickém hnutí vyvíjejí poslanci, literáti, učenci a advokáti, všichni kdo spojují se svými znalostmi určitou osobní ctižádostivost, takový vliv, že někdy znamená přímo nebezpečí.

Mohutně organizované odbory a jejich bohaté pokladny způsobily, že členstvo odborových organizací nasáklo cechovním duchem. Jednou ze záporných stránek odborového hnutí, v podstatě reformistického, je, že zlepšuje postavení jednotlivých vrstev anebo mezivrstev námezdních dělníků tím, že jednu staví nad druhou. To porušuje základní jednotu a je příčinou, proč u nejlépe postavených dělníků se objevuje strach a někdy je nutí, aby se obávali 'hnutí', které by se mohlo stát osudné jejich postavení, jejich pokladně, jejich výhodám. Tímto způsobem dochází ke svému druhu rozdělení proletariátu na různé vrstvy, k rozdělení, které odborové hnutí samo uměle vytváří."

To byla stanoviska P.Golaye. Potom nás problematikou, rozpracovanou P.Golayem, vede V.I.Lenin; v podstatě otázky, uvedené v článku jen rozvíjí, nemilosrdně pranýřuje "socialismus umírající" a chválí P.Golaye za to, že plně chápe, co je příčinou tohoto umírání a jaký socialismus má vystřídat socialismus umírající; potom V.I.Lenin doplnil P.Golaye: "Dělnické masy každé země podléhají do určité míry vlivu idejí rozšířených v buržoazních kruzích… Sociálně demokratická strana… je teď organizací zmatenou, má silné tělo - ale bez duše." Další myšlenky V.I.Lenina mají asi tento obsah: Nejenom německá sociální demokracie, ale i všecky sekce Internacionály vykazovaly v období před vypuknutím I.světové války  stejně špatné tendence; pozornost se soustřeďovala pouze na manifestace, jejichž cílem bylo vydobýt lepší podmínky pro "dohodu" s kapitalisty. Stalo se zvykem spojovat zájmy dělníků se zájmy kapitalistů, "podřizovat osud dělníků osudu kapitalismu samého", "přát si zvýšený rozvoj 'svého' 'národního' průmyslu na úkor cizího"; našel se poslanec říšského sněmu, jistý R.Schmidt, který psal v jednom článku: upravují-li pracovní podmínky odbory, je to na prospěch kapitalistům, neboť "tím se do ekonomického života vnáší pořádek a pevnost", "usnadňuje se kapitalistům plánování a brání se nekalé soutěži"; k tomu V.I.Lenin uvedl:

"A tak tedy," volá Golay, když cituje tato slova, "odborové hnutí nechť si pokládá za čest, že činí kapitalistické zisky spolehlivějšími! Cíl socialismu je tedy asi v tom, aby požadoval v rámci kapitalistické společnosti maximum výhod slučitelných s existencí kapitalistického režimu! Je-li tomu tak, pak to neznamená nic jiného než – zříci se všech zásad…"

Nyní, v politicky i agitačně silném podání ještě další stanoviska V.I.Lenina:

"'Nesmiřitelnost je síla', říká správně P.Golay, když vyzývá čtenáře, aby se podívali na 'historii doktrín'. 'Kdy měly doktríny vliv? Snad tehdy, když je držely úřady na uzdě, anebo tehdy, když byly nesmiřitelné? Kdy ztratilo křesťanství cenu? Nebylo to tehdy, když mu Konstantin slíbil důchod a navrhl mu místo pronásledování a poprav prýmovanou livrej dvorních lokajů?…

Jeden francouzský filozof řekl: myšlenky, které se objevují v pěkném rouše, bez drsnosti, bez smělosti, jsou mrtvé. Jsou mrtvé, protože se dostaly do všeobecného užívání a tvoří část obvyklého intelektuálního vybavení veliké armády šosáků. Silné jsou ty myšlenky, které útočí, vyvolávají pobouření a vzbuzují nevoli, hněv a podráždění u jedněch a nadšení u druhých.' P.Golay pokládá za nutné připomenout tuto pravdu… socialistům, jimž velmi často chybí 'zápal přesvědčení: nevěří v nic, ani v reformy, které přicházejí se zpožděním, ani revoluci, která stále ještě nepřichází'.

Nesmiřitelnost, odhodlání k povstání 'naprosto nevede ke snílkovství, nýbrž naopak k aktivitě… Socialista neopovrhne ani jednu z forem činnosti. Bude umět najít nové formy, které odpovídají požadavkům a podmínkám dané chvíle… Vyžaduje reformy okamžité a nebojuje o ně smlouváním s nepřítelem, nýbrž dobýváním si jich jako ústupků…

Jestliže někdo, tak jako P.Golay, pochopil, že socialismus reformistický musí zemřít a musí být obrozen socialismem socialismus revoluční, odhodlaný k povstání, který hlásá povstání, socialismus, který je s to opravdově se připravovat na ně i připravovat je, ten je ve skutečnosti tisíckráte bližší marxismu než ti pánové, kteří umějí nazpaměť "texty", kteří se nyní zabývají… ospravedlňováním sociálšovinismu, ať již v jakékoliv formě… a 'nevzpomínají na minulost'…

Nejmohutnější hnutí na světě, osvobozenecké hnutí utlačené třídy, nejrevolučnější třídy v dějinách, nemůže existovat bez revoluční teorie. A tu nelze vymyslit, ta vyrůstá ze souhrnu revolučních zkušeností a revolučního myšlení všech zemí. Taková teorie vyrostala ve druhé polovině XIX.století. Jmenuje se marxismus. A nelze být socialistou, nelze být revolučním sociálním demokratem a nepodporovat přitom ze všech sil její propracování a uplatňování, a nevést dnes také nemilosrdný boj proti jejímu mrzačení…

… P.Golay se omezil pouze na to, že vyslovil myšlenku občanské války. To je sice na 'dnešní dobu' velmi mnoho, avšak z hlediska požadavků revolučního boje proletariátu to nestačí… Nepočítá s tím, že jestliže masy nebyly s to na válku odpovědět revolucí, pak je revoluce začala učit a učí je i sama válka tím, že vytváří revoluční situaci, prohlubuje ji a rozšiřuje…

Sám jste přiznal, soudruhu Golayi, že 'umírající socialismus' je spjat s buržoazními ideami (to znamená, že ho buržoazie živí a podporuje), s určitým ideovým proudem v socialismu ('reformismus'), se zájmy a zvláštním postavením určitých vrstev (členové parlamentu, úředníci, inteligence a některé nejlépe postavené vrstvy nebo skupiny dělníků) atd. Z toho vyplývá naprosto nutně závěr…: Fyzické osoby 'umírají' tak zvanou přirozenou smrtí, ale ideově politické proudy takto umírat nemohou. Tak jako buržoazie nezemře, dokud nebude…, tak také směr živený a podporovaný buržoazií, který vyjadřuje zájmy skupiny inteligentů a aristokracie dělnické třídy ve službě buržoazii, rovněž nezemře, nebude-li… zbaven veškerého vlivu na socialistický proletariát. Tento proud, silný právě svými svazky s buržoazií, stal se v důsledku objektivních podmínek 'pokojné' epochy let 1871-1914 v dělnickém hnutí svého druhu vedoucí parazitní vrstvou.
Zde je nutno nejenom 'kárat', nýbrž bít na poplach, nemilosrdně odhalovat, svrhovat, 'sesazovat z míst' tuto parazitní vrstvu, rozbíjet její 'jednotu' s dělnickým hnutím, neboť taková 'jednota' znamená ve skutečnosti jednotu proletariátu s národní buržoazií a rozkol mezinárodního proletariátu, jednotu lokajů a rozkol revolucionářů.

'Nesmiřitelnost je síla' říká správně P.Golay a žádá, aby 'socialismus', který se musí obrodit, byl nesmiřitelný. Není však buržoazii lhostejné, bude-li proletariát k ní smířlivý přímo nebo nepřímo, prostřednictvím jejich stoupenců, obhájců a agentů uvnitř dělnického hnutí, to znamená oportunistů? To je pro buržoazii dokonce výhodnější, neboť jí to zajišťuje trvalejší vliv na dělnictvo!

P.Golay má tisíckrát pravdu, že je socialismus umírající a socialismus, který se musí obrodit, avšak toto umírání a toto obrození znamená právě nemilosrdný boj s proudem oportunismu, a to nejen boj ideový; vyžaduje také, aby byl z dělnických stran odklizen ten zrůdný nános, aby byli vyloučeni z organizací určití představitelé této taktiky, která je proletariátu cizí, a přerušeny všecky styky s nimi. Tito lidé nezemřou fyzicky, ani politicky, avšak dělnictvo s nimi skoncuje, svrhne je do žumpy přisluhovačů buržoazie a jejich rozkladu použije jako odstrašujícího příkladu při výchově nového pokolení, přesněji nové armády proletariátu odhodlaného…"

Jak šla historie, v podstatě prokázala pravdu P.Golaye, V.I.Lenina a ještě jen několika dalších, kteří zůstali věrni učení K.Marxe a B.Engelse; pro příklad si ukážeme vývoj umírajícího socialismu na zkrácené historii Sociálně demokratické straně Německa, (SPD): ta byla založena v roce 1869 v Eisenachu, brzy se stala nejsilnější stranou II.internacionály; jak je zřejmě z již zde uvedeného textu, většina SPD se v roce 1914 dala cestou podpory imperialistické války; jen menšina – levá skupina, vedená K.Liebknechtem a později Spartakův svaz se odštěpily; přesto však válka masy orientovala revolučně, v listopadu 1918 vypukla v Německu buržoazně demokratická revoluce, podporovaná revolučním hnutím dělníků, námořníků a vojáků; Spartakův svaz vydal výzvu ke svržení imperialistické vlády, za vyvlastnění průmyslu, bank, magnátů a junkerů a za demokratická práva lidu; do 8.11. téměř ve všech větších městech převzaly moc dělnické a vojenské rady; 9.11. v Berlíně vypuklo povstání dělníků a vojáků, byla vyhlášena republika; císař Vilém II. uprchl do Holandska; 10.11. byla vytvořena prozatímní vláda; ze strachu před dalším rozvojem revoluce však násilím potlačila bouřlivé dělnické akce; porážkou Bavorské republiky rad v dubnu-květnu 1919 listopadová revoluce v Německu skončila; hned potom SPD se postavila do čela vlády; za výmarské republiky  (1919-1933 - prvý parlament Německa zasedal ve Výmaru) byla často v koaliční vládě s buržoazními stranami; v roce 1933 byla rozpuštěna, v roce 1945 obnovila činnost jako strana opoziční, později převážně a dlouhodobě působila a působí jako vládní strana;

zradou zachvácený organizmus umírajícího socializmu se nemůže vyvíjet jinak!

Abychom si uvědomili velikost zrady stran II. internacionály, vedené Sociálně demokratickou stranou Německa,  co všechno bylo opuštěno v této historické chvíli, uvedu jen ve zkratce, jaksi pod čarou hlavního problému, přehled o příčinách a průběh prvé světové války, probíhající v letech 1914-1918.

První světová válka vznikla v důsledků imperialistických sporů o nové rozdělení světa; nejhlubší rozpor vznikl mezi Velkou Britanií a Německem; v atmosféře napětí a  vzájemného podezírání se vytvořily dva hlavní bloky – centrální mocnosti: Německo, Rakousko-Uhersko, Turecko, od 1915 Bulharsko (do 1915 i Itálie, přestože neválčila); Dohoda: Velká Britanie, Francie, Rusko, Japonsko, od 1915 Itálie, od 1917 USA aj.; Záminkou k válce byl sarajevský atentát na rakouského následníka trůnu, provedený 28.6.1914; 28.7.1914 vyhlásilo Rakousko-Uhersko válku Srbsku, 1.8.1914 Německo Rusku, 3.8. Německo Francii, 4.8. vstoupili Němci do neutrální Belgie, což vyvolalo intervenci Velké Britanie, 23.8. vypovědělo Japonsko válku Německu; na straně centrálních mocností vstoupilo v listopadu 1914 do války Turecko a v říjnu 1915 Bulharsko; proti centrálním mocnostem vystoupila 23.5.1915 Itálie; postupně se zúčastnilo  první světové války 28 států.

Válka probíhala hlavně na západoevropském, východoevropském, jihoevropském území a na moři; Němci chtěli odvrátit vznik druhé fronty vítězným útokem na Francii dříve než Rusko dokáže zmobilizovat; to však  zaútočilo ještě nezmobilizované a umožnilo tak vojskům Dohody přejít na Marně 6.9.1914 k protiútoku; pohyblivá válka pak přerostla v poziční; roku 1915 se Německo pokusilo o generální ofensivu proti Rusku; Rakousko-Uhersku se podařilo na přelomu let 1915-1916 obsadit Srbsko a Černou Horu; na západní frontě byly svedeny krvavé bitvy u Verdunu, na Sommě aj.; v námořní válce se snažily obě strany o vzájemnou blokádu, postupně získávala převahu Dohoda; na jaře 1916 se nezdařil německý pokus o proražení britské námořní  blokády u Skagerraku; Německo přistoupilo k rozsáhle ponorkové válce; v dubnu 1917 vstoupily do války USA.

Revoluční odpor proti válce narůstal – jeho výrazem byla Zimmerwaldská konference, únorová revoluce v Rusku a hlavně Velká říjnová socialistická revoluce; sovětská vláda nabídla koncem roku 1917 příměří centrálním mocnostem, mír byl uzavřen Brest-Litevsku 3.3.1918; německá vojska pak zaútočila na západ se snahou zvítězit dříve než přijdou do Evropy americká vojska,
 dosáhla však jen dílčích úspěchů; ztroskotala i ofensiva Rakousko-Uherska proti Itálii na Piavě v červnu 1918; 18.7.1918 začala hlavní ofensiva Dohody na západní frontě, 15.9.1918 na Balkáně; Rakousko-Uhersko po kapitulaci Bulharska (29.9.1918) a Turecka (30.10.1918) se zhroutilo; před tím se nový císař Rakousko-Uherska Karel I. pokusil o federalizaci své země, avšak národy zmučené válkou a pod vlivem bolševického "sebeurčení národů" svrhly monarchii a ustavily národní státy; také nová vláda prince Maxe  Bádenského, (byli v ní i sociální demokraté), požádala 4.10.1918 o příměří, to bylo podepsáno 11.11.1918 v Compiegne; tím skončily válečné akce prvé světové války; bojovalo v ní 70 milionů vojáků, na 10 milionů zahynulo a 20 milionů bylo raněno; náklady na válku překročily 200 mld. dolarů; Dohoda nadiktovala  versailleský mír, tak byly vytvořeny podmínky pro vznik druhé světové války, nových, ještě větších válečných jatek prostého lidu.

Zrada stran bloku KSSS

Na začátku července 1957 přibyla do Československa stranická a vládní delegace SSSR; byli v ní N.S.Chruščov i N.A.Bulganin; přiletěli ve velkém spěchu, hned ze zasedání ÚV KSSS, které V.M.Molotova, G.M.Malenkova a L.M.Kaganoviče prohlásilo za členy protistranické skupiny; Pražanům se věc nezdála a na manifestaci, pořádané na Staroměstském náměstí vytvořili napjatou situaci; A.Novotný na ni vzpomínal: "Vše bylo v pořádku až do označení Malenkova a spol. za protistranickou frakci. Statisíce komunistů nemohou uvěřit, že staří členové KSSS, z nich někteří pracovali s Leninem a stáli v předních řadách revoluce po celé trvání Sovětského svazu, jsou vyloučeni z KSSS. Tento dav chce vědět skutečnou pravdu a skanduje: 'Ať mluví Bulganin! Ať mluví Bulganin!" Chruščov na tribuně zřetelně znervózněl, jeho prsty bezmyšlenkovitě ohmatávají klobouk na hlavě, hledá pohledem oporu u zástupců ÚV KSČ. Bulganin", (jeho 'řešení' odložil Chruščov na pozdější dobu, J.K.), "kývá hlavou a mlčí. Rozčilení davu, marně čekajícího na jeho vysvětlení, dosahuje takové intenzity, že by stačilo jediné slovo Bulganina a finále XX.sjezdu by mělo tragickou dohru v Praze. Díky stranické disciplině, která Bulganinovi brání vysvětlit rozpory v KSSS, se daří Chruščovovi vyklouznout z pasti, která hrozila za ním zaklapnout..."

K tomu dodal R.Černý: "Největší poznání si z pražského mítinku pravděpodobně odnesl Chruščov. Jistě ho přesvědčilo o nutnosti, že napříště už nesmí poskytnou opozici sebemenší možnost k revizi své politiky. Aby nebezpečí zlikvidoval, počíná si jako tatarský nájezdník, nechává za sebou spoušť. Tupí jména živých i mrtvých, dělá vše, aby ze Stalinovy památky nezbyl kámen na kameni. A přiznejme, že po několikaleté činnosti dosáhl takových 'úspěchů' v boji proti kultu, že vymazal z mysli jedné generace pokračovatele Leninova díla, ale také pošpinil veškeré úspěchy, které Sovětský svaz za Stalinova vedení dosáhl." (R.Černý, Exprezident, díl II., str.42 a 43)
Pozvolný ideologický rozklad stran druhé internacionály probíhal, jak mnohokrát zdůraznil V.I.Lenin, v poměrně poklidném období 1871 až 1914, počátek prudkého zrychlení jeho vývoje k vrcholu, který je nutno spatřovat v úplném přechodu do služeb buržoazie, je možno vidět po smrti B.Engelse (1895); v tu dobu Eduard Bernstein, požívající u B.Engelse do posledních hodin jeho života vysoký kredit, byl hlavním představitelem tohoto směru; až na Plechanova a… mu propadli všichni představitelé stran II.internacionály; i T.G.Masaryk věnoval mnoho úsilí, aby se propracoval mezi ně; v českém prostředí zcela ovládl vůdce sociální demokracie a dopracoval se velkého vlivu i na část členů strany.

Jen několik let po Bernsteinově nástupu začal V.I.Lenin formulovat návrat k Marxovu vědeckému pojetí; ukazuje to i motto prvé kapitoly tohoto pojednání; nebál se nepředstavitelné hloubky rozkladu dělnického hnutí a v boji proti absolutní početní přesila zrádců proletářské revoluce se dopracoval vítězství, jakého před ním nedosáhl žádný revolucionář. 

Života schopnost odkazu V.I.Lenina dovršil J.V.Stalin; v urputném zápase vybudoval základ socialismu v Sovětském svazu a mohutnou sílu mezinárodního komunistického hnutí, které v mnoha zemích světa dokázalo zvítězit; zemřel v roce 1953, na vrcholu síly rodícího se společenského řádu; a právě v hodině jeho smrti spáchaný puč rozhodl o zvrácení vývoje světa.

Nic nevyvrací tvrzení: jedinými pučisty v této chvíli byli Malenkov, Berija, Chruščov, Molotov, Kaganovič, Bulganin, Vorošilov a Mikojan; kdy se dohodli na zradě socialismu známo mně není, pravděpodobně tuto otázku neobjasní ani dějiny; na veřejnosti poprvé vystoupili den po smrti J.V.Stalina, v pátek 6.3.1953; na ten den svolali společnou schůzi pléna ÚV KSSS, rady ministrů SSSR a prezidia Nejvyššího sovětu SSSR; a je tu prvá otázka, prvá pochybnost: bylo možné jen během noci svolat a zajistit účast členů ÚV KSSS, rady ministrů SSSR a prezidia Nejvyššího sovětu SSSR, kteří měli působiště i bydliště rozptýlené na jedné šestině světa? To možné nebylo, je nutno však dát za pravdu názoru, který tvrdí: všechny potřebné osoby bylo možno soustřeďovat na startovní čáru zrady již od prvních okamžiků Stalinovy choroby, nevhodné osoby bylo možno ponechat doma nebo na pracovišti a tak je z jednání vyloučit, početní stav účastníků jednání pro posouzení schopnosti usnášení, přece za takových pohnutých podmínek nikdo nebude kontrolovat; mimo to, tak nesourodé shromáždění ani nebylo schopné vydávat své stanovisko za právoplatné usnesení(!) a přece si tyto tři orgány, naprosto na sobě nezávislé, samozvaně přisvojily právo rozhodovat společně a se spěchem o otázkách pučem vyvolaných; tak například: kde vzali členové prezidia Nejvyššího sovětu SSSR, mezi nimi bezpartijní, právo účastnit se rozhodování a rozhodovat o závažných organizačních a kádrových otázkách vrcholného orgánu strany(?); kam se poděla v takovém závažném případě vedoucí úloha strany(?) a kam se poděla socialistická demokracie, když bylo přijato "doporučení", které nebylo politicky nebo jinak zdůvodněno(?), zde mám na mysli návrh zbavit N.M.Švernika funkce předsedy prezidia Nejvyššího sovětu SSSR a A.F.Gorkina zbavit funkce tajemníka prezidia Nejvyššího sovětu.

   Kromě toho, proč členové rady ministrů SSSR a členové pléna ÚV KSSS, kteří ve své absolutní většině nebyli členy prezidia Nejvyššího sovětu SSSR, ani členy Nejvyšší sovětu, jej "volbou" zcela organizačně a kádrově přestavěli, přesněji zcela rozvrátili vlastní orgán - radu ministrů SSSR, když to nebylo věcně nutné, neboť rada ministrů do té doby (jen do té doby!) plnila své úkoly velmi dobře; kromě toho, překotná organizační přestavba tohoto důležitého orgánu, dopředu, přímo bouřlivě signalizovala ukvapenost, při podrobnějším pohledu se i nezasvěcenému musel zjevit v takové přestavbě pučistický záměr, uvažujte se mnou nad rozsahem organizačních změn, které samozvaný shluk lidí, shluk orgánů zdůvodňoval takto:

   "… aby nedošlo k přerušení řízení činnosti státních orgánů, považuje Ústřední výbor KSSS, rada ministrů SSSR a prezidium Nejvyššího sovětu SSSR za nutné provést řadu opatření v organizaci vedení strany a státu."

   Narychlo a jen v zájmu puče provedené změny, spočívající ve vytváření velkých neřiditelných ministerstev, dopředu upozorňovaly, volaly: přestavěná rada ministrů SSSR nemůže zabezpečit spolehlivé centrální řízení(!); toto riziko pučisté rádi převzali, neboť právě jeho pomocí vyřadili z řízení ministry, kteří nedávali plnou záruku, že zradu puče přijmou; rozsah změn nám ukážou příklady z usnesení, svévolně shluknutých orgánů, tak na příklad: sloučením ministerstva automobilového a traktorového průmyslu, ministerstva strojírenství a výroby přístrojů, ministerstva pro výrobu zemědělských strojů a ministerstva pro výrobu obráběcích strojů, bylo vytvořeno ministerstvo strojírenství, sloučením ministerstva pro výrobu dopravních strojů, ministerstva loďařského průmyslu, ministerstva těžkého strojírenství a ministerstva pro výrobu stavebních a silničních strojů, bylo zřízeno ministerstvo dopravního a těžkého strojírenství; tak tomu bylo ve všech ostatních organizačních změnách rady ministrů SSSR.

Kromě toho, pučisté v radě ministrů SSSR si usurpovali rozhodující postavení, to jim vyplynulo z textu usnesení, pro naší potřebu z něho vyjímám:

· Jmenovat předsedou rady ministrů SSSR soudruha G.M.Malen-kova.

· Jmenovat prvními náměstky předsedy rady ministrů SSSR soudruhy: L.P.Beriju, V.M.Molotova, N.A.Bulganina, L.M.Kaga-noviče.

· Uznat za nutné, aby rada ministrů SSSR měla místo dvou orgánů – předsednictva a byra předsednictva, jeden orgán – předsednictvo rady ministrů SSSR.

· Stanovit, že členy předsednictva rady ministrů SSSR jsou předseda rady ministrů a první náměstci předsedy rady ministrů SSSR.

· Doporučit za předsedu prezidia Nejvyššího sovětu SSSR soudruha K.J.Vorošilova a zprostit této funkce soudruha N.M.Švernika.

   Zdá se, že bez titulní funkce ve vrcholném orgánu státního řízení z pučistů zůstal jen Chruščov a Mikojan; rozhodující i když nevinně znějící bod usnesení však ještě přijde.

   Kromě toho, pučisté prosadili usnesení i o předsednictvu ÚV KSSS a tajemnicích ÚV KSSS,  nejdříve  zdůrazním: předsednictvo ÚV KSSS, zvolené po XIX.sjezdu KSSS, bylo 25ti členné, náhradníků předsednictva bylo jedenáct; a nyní citáty z pučistického usnesení: 

"2. Pro větší operativnost ve vedení stanovit, aby předsednictvo mělo 10 členů a 4 náhradníky.

1. Uznat za nutné, aby Ústřední výbor KSSS měl místo dvou orgánů ÚV – předsednictva a byra předsednictva, jeden orgán – předsednictvo Ústředního výboru, jak určují stanovy strany.

3. Schválit toto složení předsednictva Ústředního výboru KSSS: Členové předsednictva ÚV KSSS: G.M.Malenkov, L.P.Berija, V.M.Molotov, K.J.Vorošilov, N.S.Chruščov, N.A.Bulganin, L.M.Kaganovič, A.I.Mikojan, M.Z.Saburov, M.G.Pervuchin… (dva posledně jmenovaní zcela určitě pučisty nebyli, nikdy tak nevystupovali, nebyli to ani politici, ale technokraté, bez kterých by se pučisté na začátku kariéry asi neobešli; kredit neoblomného si v mém pohledu zachoval však jen Saburov).

5. Uznat za nutné, aby se soudruh N.S.Chruščov soustředil na práci v Ústředním výboru KSSS, a proto ho zprostit funkce prvního tajemníka Moskevského výboru KSSS… (tady je nutno vidět vrchol puče(!), který jsem již v textu ohlásil)

7. Zprostit soudruhy Ponomarenka a Ignatova funkce tajemníků… a  soudruha Brežněva v souvislosti s jeho přechodem do funkce náčelníka politické správy ministerstva vojenského námořnictva"(?) (text usnesení dokazuje, že byl v předstihu připravován, když pučisté již v hodině smrti J.V.Stalina věděli kam přemístit Brežněva).

   Po XIX.sjezdu ÚV KSSS neměl tajemníky, ale sekretariát, ten sice tímto usnesením zrušen nebyl, ale usnesení zrušilo byro předsednictva, které po XIX.sjezdu neexistovalo; ale ani ten nejlepší zločin není dokonalý, chyba byla napravena dodatečným rozhodnutím, informovala o tom moskevská Pravda, když 21.3.1953 uvedla: "Plenární zasedání ÚV KSSS, které se konalo 14.3.1953, přijalo usnesení: 1. Vyhovět žádosti předsedy rady ministrů SSSR G.M.Malenkova a uvolnit ho z funkce tajemníka ÚV KSSS. (kterým nebyl, ani nemohl být); 2. Zvolit sekretariát ÚV KSSS v tomto složení: N.S.Chruščov, M.K.Suslov, P.N.Pospělov, N.N.Šatalin, S.D.Ignaťjev…"; zmatky na pokračování zřejmě vyrobil Chruščov, který k otázce úpravu vrcholných orgánů strany referoval na XIX.sjezdu KSSS!

   Tak začínal novodobý revizionizmus, pučem a prošel, ale v rozporu se stanovami, přijatými XIX.sjezdem KSSS, na základě doporučení Chruščova(!), který referoval o návrhu jejich úpravy(!!!).

