rozcvička
VÁCLAV (svatý), z rodu Přemyslovců – reálsocialistický zdroj o něm neuvedl kdy se narodil; jeho smrt specifikuje neurčitě a to výrokem: „zemřel asi v roce 935“ a neříká, že by byl prvým Václavem. Buržoazní zdroj naopak zdůrazňuje, že byl „Václavem I. z dynastie Přemyslovců, svatým Václavem“; že se narodil „asi v roce 908 a zemřel v roce 929“; (světa si tedy moc neužil); že založil kostel sv.Víta na  Pražském hradě, že rozšířil pražské knížectví východním směrem, že podporoval šíření křesťanství a že byl ve Staré Boleslavi zabit bratrem Boleslavem I. a že od první poloviny 10. století je uctíván jako svatý, od 11. století jako patron české země; podstatné pro náš spor je však tvrzení: „politicky se orientoval na Sasko“; to však bylo v jeho době zcela bezvýznamné; Sasové, germánský kmen, který žil v okolí Drážďan, Míšně a Lipska, měl své vlastní problémy, které nedokázal ustát a proto byl později, ve 13. století, rozdělen na Sasko Lauenbursko, Anhalt a na Sasko Wittenbersko. Reálsocialistický zdroj však tvrdí,: „Václav svatý uznal závislost českých knížat na východofrancké říši“, že se stal  jejím vazalem, dodávám já; s tím, že výrok buržoazního zdroje o Sasku, to byla rána od boku, která měla historickou choulostivost politické orientace Václava svatého rozmělnit, rozpustit v politicky bezvýznamném Sasku. Za Protektorátu Čech a Moravy, současníci mých rodičů, velmi často, s  rozhořčeným zanícením, hovořili o jakýchsi třech stech volech a třech stech hřiven stříbrných; tomu jsem nerozuměl, byl jsem dítě; dnes vím, že hřivna – marka, váhová a mincovní jednotka, byla u nás zavedena až kolem roku 1050; že tedy svatý Václav si přízeň u evropské velmoci vykupoval v cizí měně, v devizách.

Nejen Václav I. svatý, je popularizován buržoazním zdrojem; ten oslavuje ještě jednoho, dalšího Václava I. a také z dynastie Přemyslovců, který se však narodil později, až v roce 1205 a za jehož panování prý nastala vrcholná fáze kolonizace, rozmach těžby stříbra a rozvoj dvorské rytířské kultury. Tedy byl také významným feudálním Václavem. 

V této tlačenici Václavů pak nevím, který Václav I. je dnes vlastně úředním patronem české země; oba mají stejné číselné označení a oba pocházejí z dynastie Přemyslovců; pravda, jen jeden z nich je svatý, ale to není důkaz, že by právě jemu stále od 11. století patřila hodnost patrona české země; dokonce nevím co obnáší tento titul; a jak lze takové ocenění získat za jednadvacet let života. Kromě toho, buržoazní zdroj, kterého se dovolávám, o Přemyslovcích říká: „Přemyslovci svůj původ odvozovali od bájného knížete Přemysla Oráče a jeho manželky Libuše. První historicky doložený Přemysl byl Bořivoj I.“ Reálsocialisté tvrdí: Bořivoj I. přijal křesťanství v roce 874, ale jen podle legendy. Buržoazní podklad dále uvádí: „V roce 955 sjednotili Přemyslovci pod svou kontrolou celé Čechy, v 11. století připojili Moravu, od přelomu 12. a 13. století byli držiteli dědičného královského titulu. V mužské linii vymřeli v roce 1306 Václavem III“. Věřím téměř všemu, co uvádí  buržoazní encyklopedie, ledacos si umím domyslet; se žalem lituji utrpení prostého lidu, který musel snášet těžká, někdy až nesnesitelná muka a to nejen pod vládou Přemyslovců; ale stále nevím a to mě činí nejistým, kdo prosadil, aby na historicky bezvýznamné 28.září, které bylo od dávna vyhrazeno jen pro svátek Václavů, byl slaven Den české státnosti, když Václav svatý, jeden z nejslavnější Václavů, kterému asi obezřetně historici reálsocializmu nepřisoudili jedničku ke jménu,  se zaprodal do područí východofrancké říše, o které sám buržoazní zdroj uvádí: „…byl to raně středověký stát dynastie Karlovců na území Německa, Rakouska a severní části Švýcarska. Vznikl rozdělením francké říše verdunskou smlouvou roku 843. Soupeřil s říši západofranckou; po smrti Karla II. Holého, se východofrancká říše stala nejsilnějším západoevropským státem. V roce 880 bylo k ní připojeno Nizozemí. V roce 881 její panovníci získali císařskou římskou korunu. Od 9. století nastal postupný úpadek a oslabování vpády Normanů a Maďarů“. No, na druhou stranu, byli to Přemyslovci, kteří si ujařmili Moravu! S tím se dnes nedá nic dělat.

*
-Eliška-

ta je Jen Hradeckou otázkou?  

Jiří K A R N E

To je náhodička, ideologický tajemník Okresního výboru strany, pan doktor Crop! Jsem rád, pane doktore, že vás opět vidím po tak dlouhé době; kde jste se mně toulal; říkáte, dnes jste si záměrně nadešel, abyste na mě narazil a s ostrou dobrosrdečností mně přímo do očí vmetl výsměch, který vám hárá v duši, jsa vyvolán upsáním, kterého jsem se dopustil v minulém textu, tvrdíc, že v roce 1346 u Kresčaku padl Jan Lucemburský, od roku 1310 král český, manžel Elišky Přemyslovny, která se s velkým humbukem nyní rok co rok oslavuje v Hradci Králové.

Já vím, už před vámi, hned jak jsem ten text dal z ruky, jsem si uvědomil svou chybu; vždyť je jasné, Eliška Přemyslovna – manželka Jana Lucemburského, neměla nic společného s Hradcem, později s Hradcem nad Labem a ještě později s Hradcem Králové, tedy s Hradcem paní králové – Elišky, té druhé Elišky, které její švédská matka dala jméno Richenza, jež se v Polsku, kde tato Eliška vyrůstala až do svých dvanácti let, vyslovovalo Ryksa a v Čechách, kam se potom provdala, se její původní švédské jméno vyslovovalo Rejčka i když někdy byla specifikována jako Alžběta; tímto jménem byla obšťastněna při korunovaci. Byla velmi  šťastnou macechou Elišky Přemyslovny; už od svých devatenácti let patřila k nejbohatším z Českého království; brala nespočetné tisíce důchodu; měla v držení Poličku, Vysoké Mýto, Chrudim, Jaroměř a Hradec – svá lenná města. Různými pletichami, za feudalizmu velmi rozšířenými, těžila Rejčka i z jiných zdrojů. Dokonce manžel Elišky Přemyslovny, Jan Lucemburský, ji slíbil vyplatit šest tisíc hřiven, co ji dlužil jistý Korutan.

Stěžujete si, pane Crop, že mně nerozumíte, že uvádím nahodilé výroky, které nemůžete kontrolovat; dobře; tak tedy: dále o Elišce Rejčce už jen systematicky, ale jen pokud to bude vůbec možné, informace, „určitě pravdivé a ověřené“, teď vybírám ze zdroje velmi rozcuchaného; úvodem ještě musím zdůraznit:  věc  Rejčky musím začít od Elišky Přemyslovny.

Snad v pátek, snad určitě dne 20.ledna 1292, se v české královské rodině, na hradě Pražském, narodila princezna, pokřtěná jménem Eliška; bylo to páté dítě, ale čtvrté z žijících dětí, jedno už zemřelo, jak to bylo obvyklé nejen v královských rodinách; otcem byl Václav II., v tu dobu mu bylo jedenadvacet let; stejně stará byla i matka Guta. 

V roce 1296 zemřela budoucí královské rodině devítiletá a už provdaná Anežka; manželem ji byl Ruprecht Nassavský. Za rok na to, 2.června 1297, byli Eliščiny rodiče, Václav a Guta korunováni; šestnáct dní po korunovaci, přesně 18.června 1297, zemřela česká královna Guta; snad proto, že v pokročilém stupni těhotenství neunesla zátěž korunovačních slavností; sirotky se stali děti:  osmiletý Václav, sedmiletá Anna, pětiletá Eliška; nejmladší Markéta, ta byla v době smrti Guty v péči kojné – bylo ji šestnáct měsíců.

Po delším jednání, otci, králi Václavu II., přišla v roce 1300 nevěsta; bylo ji dvanáct let – o sedmnáct let byla mladší než její manžel. Byla dcerou posledního polského krále, Přemysla Velkopolského, z rodu Piastovců; její švédská matka, původem princezna Luitgardy, byla surově ubita v návalu vášně vlastním manželem, ji dala křestní jméno Richenza; v Polsku se vyslovovalo Ryksa. Její otec, Přemysl Velkopolský, se stal obětí úkladné vraždy.

Richenza, které od této chvíle budeme říkat Rejčka, jak bylo v Čechách obvyklé, se stala trpným sirotkem;  její budoucnost se formovala politicko-mocenskou spekulací vdovce, krále Václava II. Ten byl v tu dobu na vrcholu své moci, pane Crop.

Se spekulacemi není snadné si lehce poradit; velmi často vytlačují z vědomí takto zatížených jedinců i mezilidské vztahy. A to byl případ krále Václava II., který chtěl svou moc rozprostřít nad Polskem; jeho úsilí měla podepřít Rejčka. Proto skvělé poselství mocného Krále Václava II. ji vyjelo vstříc do Žitavy, aby ji doprovodilo do Prahy. Vyhlídky být českou, případně i polskou královnou, byly jistě pro trpně žijící dívenku velmi nadějné; leč král asi neměl čas, kdesi se toulal po polském bojišti a Rejčka žila skromně, snad dokonce mimo Prahu. Ani po návratu z vítězného tažení netoužil královský novomanžel po objetí své choti; teprve v roce 1303 vystrojil patnáctileté Rejčce korunovační slavnosti. Ale to bylo v době, pane Crop, kdy život mocného krále spěl ke svém zániku, aby 21.června roku 1305 zanikl zcela; úbytě, tuberkulóza ho skolila. Šest dnů před smrtí krále, Václava II., se Rejčce narodila dcera Anežka.

Mladičká vdova se tak stala macechou dětí z předcházející rodiny krále Václava II.; mezi nimi byl i šestnáctiletý král Václav III.; ten byl však s odstupem jednoho roku, přesně 4.srpna 1306 zavražděn. Historická mise Přemyslovců v mužské větvi se ukončila. Na český trůn dosedl Jindřich Korutanský, manžel Anny, nejstarší sestry Václava III.

A teď se kořistnické rejdy feudálního panstva roztočily do zběsilých otáček, pane Crop. Jindřich Korutanský se ani nestačil korunovat a už jeho trůn opanoval syn německého krále, Rudolf Habsburský, který měl zálusk jak na české země, tak i na polskou korunu. Při tom, jaksi samozřejmě, vystoupila z vdovského ústraní, inteligencí a štěstím nadaná Rejčka, která ke všem metám otevírala Habsburkovi cestu. Notabene, Rudolf byl vdovcem, tak jako první manžel Rejčky. A tak Rejčka se stala podruhé českou královnou. Ale střídmý a velmi spořivý Habsburk žil v Praze jako skromný vévoda, až mu to vyneslo všeobecnou nelibost a posměšné přezdívky „král kaše“ či „král hokynář“. Štěstí se u Rejčky ani neohřálo a už ji stihla další rána osudu; 3.července 1307 zašel spořivý král Rudolf na úplavici, dobývaje hradů odbojných českých pánů. No, je známo i tvrzení, které přičítá jeho smrt vášnivému milování s Rejčkou – proč ne, byla to devatenáctiletá krasavice. Habsburk, jak jsem již uvedl, byl skrblík, ale k Rejče se zachoval bohatýrsky; zvedl její důchod po Václavu II. na dvojnásobek a do léna ji odevzdal pět východočeských měst: Chrudim, Poličku, Vysoké Mýto, Jaroměř a Hradec nad Labem – to ještě nebyl úředně paní králové. Od té doby již Rejčka nebyla pouhou loutkou ve hře králů; stala se bohatou a stále mocnější paní, zasahující do vývoje mnoha věcí a problémů Čech; s tím rostlo její sebevědomí.

Boj o český trůn nabyl nových a rychlejších otáček – o českou korunu se nadále rvala dynastie habsburská, s dynastií korutanskou.

Rejčka se rozhodně postavila na stranu Fridricha, nového habsburského kandidáta, bratra zesnulého manžela. Ale Habsburkové brzy odkryli své kořistnické záměry; tím zneklidnili české panstvo, které raději do Čech opět přivedlo Jindřicha  Korutanského – nedávno ze země vypuzeného.

Převrat zastihl Rejčku v Praze; nový vladař, znaje její stanoviska i její vliv a možnosti, ji nechal střežit; avšak habsburská vojska vpadla do Čech dvěma proudy; Rejčka tajně smluvila útěk se svými příbuznými. Věnná města Rejčina otevřela na její pokyn brány Habsburkům. A Rejčka za to byla odměněna cennými  výsadami Habsburků!  Pane Crop! A vy jste to nikdy neodsoudil, to zůstává vaším politickým hříchem, tak jste otevřel dveře dnešním sveřepým oslavám; měli bychom se k tomuto místu ještě někdy vrátit. Zatím jdeme dál. Rejčka se uměla orientovat i v té nesložitější situaci; v době, kdy boje mezi znepřátelenými skupinami probíhaly s velkým nasazením, se uchýlila na rakouskou, tedy neutrální půdu, do kláštera Klosterneuburku u Vídně.

Byla to dost složitá situace; Habsburkové sice obsadili východní Čechy, ale v zápase o českou korunu tentokrát nezískali převahy a vzdali se docela, když 1.května 1308 padl hlavní sloup jejich moci – německý král Albrecht, zavražděný z pomsty, svým ošizeným synovcem, vnukem Přemysla II. To byly propletence, pane Crop; i vy, jako mocná skupina, jste takové vazby zakládali a provozovali. Ale rychle zpět k Rejčce; s uznáním Jindřicha Korutanského jí poklesly téměř všechny naděje, ale Habsburkové ji dovedli podržet; v míru, smluveném s Čechy dne 14. srpna 1308 ve Znojmě, ji zajistili všechny výhody, kterými byla obdařena oběma manželi.

Rejčka se ujala vlády nad svými městy už tři dny po míru znojemském; za své sídlo zvolila Hradec nad Labem, který se po ní počal jmenovat Hradec Králové; založila v něm skvělý dvůr, který pečoval o zkrášlení města; zvláště se zasloužila stavbou nového velkého chrámu svatého Ducha – tvrdí její ctitelé, co jsou především nábožensky orientovaní; z našich pozic musím prohlásit, pane Crop: pro prostý lid nehnula Rejčka ani prstem; nechala ho skomírat v nevolnictví i v robotě! Kromě toho: Z. Doubek a  M.Lajdar, v knize s podtextem Čtení o starém Hradci, se dost výraznou kritikou dotýkají husitů, takže nestojí na straně prostého lidu, ale o Rejčce, na straně 10, uvedli: „Když vstoupila do svého Hradce, postupně mohla uskutečnit a realizovat i svá přání, touhy a neřesti. Proč ne; byla přece královna! Děly se prý věci! Psali utajeně mezi řádky tehdejší písaři – kronikáři. Každopádně, Eliška Rejčka mluvila pouze německy, byla pevně oddána katolické církvi a současně věřila i mnoha pověrám. Dokonce zde prý zavedla inkvizici, účastnila se inkvizičních výslechů a občas sama použila podivné magické postupy…“

Strasti Rejčky však začaly opět narůstat; pražský dvůr Jindřicha Korutanského nemohl soutěžit s jejím bohatstvím; to vyvolávalo královu averzi; prakticky se promítla do zdržování smluvené splátky, poukazované Rejčce z kutnohorských dolů; uvítala proto zprávu o změně na českém trůnu; ten měl obsadit Jan Lucemburský sňatkem s Eliškou Přemyslovnou, které byla Rejčka macechou, starší o čtyři roky.

Leč život na královské úrovni byl i za feudalizmu nesmírně složitý; co na jedné straně bylo jednotlivci přívětivé, to na druhé straně ho přivádělo k zoufalství a tento pocit vstoupil do vědomí Rejčky, která od prvých dnů po jejich prvém setkání se nesnášela s Eliškou Přemyslovnou, která teď se měla stát královnou; představte si, pane Crop, v době kdy Rejčku tížil stav dvojnásobného  vdovství po dvou králích. Ale jako vždy předtím i tentokrát, život šel cestou, která přinášela výhody Rejčce; potkala a sblížila se s Jindřichem z Lipé; s mužem, který se stal jejím osudem; překračoval léta mužnosti, ale stále platil za nejvznešenější osobnost českého panstva; byl stále ozářen hrdinstvím, které mu přineslo slávu u čtyř králů; byl proto vždy předním členem královského dvora a nadto uznávaným vůdcem panské skupiny, která rozhodovala v zemi víc něž králové; mladého krále Lucemburského zastiňoval bohatstvím i okázalým vystupováním. Byl to muž, který mohl uspokojit i nejlačnější ženy tehdejší společnosti a takovou Rejčka byla; proto k němu se přimkla celou životní silou, nedbajíc, že tím porušuje posvěcené tradice královských vdov i mravnostní zásady, nutně praktikované mezi feudálními velmoži.

V prvých letech vlády Jana Lucemburského opanovali královský dvůr i rozhodování v zemi cizí rádcové. To pobouřilo českou šlechtu; do jejího čela se postavil pan Jindřich z Lipé se svou skupinou; stejnou orientaci měla i hradecká královna Rejčka; pak bylo celkem přirozené, že v takovém prostředí sílilo i pouto mezi dvojnásobnou královskou vdovou a vůdcem národního panstva. 

Na druhé straně stál mladý král Jan Lucemburský pod vlivem Elišky Přemyslovny, která žárlivě sledovala vliv pana Jindřicha z Lipé, hlavně pak za ním stojící  hradecké sokyně; vývoj zakrátko dostoupil stavu, za kterého se podařilo Elišce Přemyslovně, aby přemluvila krále Jana k ráznému zákroku; ten spočíval v tom, že pán z Lipé byl 26.října 1315, při vstupu na pražský hrad zatčen a uvězněn na hradě Tejřově. 

Hradecká královna byla tímto aktem své nevlastní dcery dotčena, ale nezastrašena. Strana pana z Lipé se rychle zorganizovala k brannému odboji proti králi; samozřejmě, hradecká královna v tomto společenství zaujala bojový postoj; ale osádky tří z pěti jejich měst zradily, otevřely brány královskému vojsku; tím odboj panské skupiny nebyl zdolán; ale po čase se ve „válce dvou královen,“ vítězství začalo klonit na stranu Rejčky a pana Jindřicha z Lipé – to přivedlo krále na myšlenku dát pana Jindřicha z  Lipé popravit; nevím co změnilo jeho názor; nakonec odbojný pan z Lipé byl propuštěn na svobodu a začalo se jednat.

Král, znechucený vnitřní spory, odjel v roce 1316 do ciziny a tam se bil za čest, slávu i mocenské výhody francouzské královské skupiny z rodu Valois – ten nikdy neopustil, ten miloval, ten mu byl vším, ten mu byl nadevše. 

Rejčka vládla svým městům jako absolutní paní; vůbec se nedávala omezovat pražským dvorem.

Královna Eliška, opuštěná králem, začala v Čechách sama vládnout; při tom se stále pevněji obklopovala cizími rádci. To s výhradami odmítali feudálové, obklopeni kolem pana Jindřicha z Lipé.

Napětí mezi oběma Eliškami se přiostřilo, když brzy po odjezdu Jana Lucemburského do ciziny, hradecká královna zasnoubila koncem roku 1316 svou jedinou dceru Anežku, teprve dvanáctiletou, s polským vévodou Jindřichem Jaworským a dala mu záruku na věno své dcery město Hradec; ten byl obsazen cizí vojenskou posádkou – asi polskou, mohla to být i posádka německá. To bylo sjednáno bez souhlasu královského dvora a Elišce to připadalo jako velezrada; vždyť pozemky, které v poslední době získal pan Jindřich z  Lipé na Moravě, přímo sousedily s panstvím vévody Jaworského; tak se posilovalo uskupení, v jehož čele se s  iniciativou pohybovala Rejčka.

Za těchto podmínek vzplála nová válka mezi královnami; mocná strana Ronovců, vedená panem Jindřichem z  Lipé, se cítila ohrožena úmysly pražské královny Elišky a počala zbrojit; celá země se rozdělila na dva tábory – královský a ronovský; docházelo ke srážkám; nejistota v zemi byla prohloubena i špatnou úrodou – následkem byl hlad a společenský neklid; organizovaly se plenící tlupy na statcích odpůrců. Královna Eliška, dotčená zpupností opovážlivých poddaných, odmítala mír, dokud nebudou zcela pokořeni; dosáhla, aby se vrátil manžel; přispěchal z Němec a ozbrojenou silou hodlal odpor českého panstva zdolat; právě tyto cizácké akce sjednotily téměř celou českou šlechtu; zvlášť se aktivoval Vilém z Valdeku; byl odhodlán vést zápas s králem a královnou až do posledních důsledků; v prosinci roku 1317 se vypravil do Vídně a tam s Fridrichem Habsburským, někdejším nápadníkem české koruny, teď již německým králem, sjednal smlouvu, která měla znaky velezrádného spiknutí – král Jan Lucemburský měl být zbaven trůnu a česká koruna měla opět připadnout Habsburkům; není vyloučeno, že v tomto velezrádném podniku měla prsty i královna Rejčka – vždyť král Fridrich Habsburský ji nedávno dobrodružně unesl z Prahy, obsazené korutanským vojskem. Tak takové poměry vládly v řadách českých feudálů, pane Crop a vy jste o tom mlčeli, neinformovali jste lid ve svém podhradí; pěstovali jste třídní mír s buržoazii na věčné časy; pak se nedivte, že lid, jsa oklamán mluvčími světové buržoazie, vás s lehkým srdcem opustil.

Věc války byla upravena mírem, který sjednal rozvážný pan Jindřich z Lipé; král Jan přistoupil na přednost českého živlu při správě věcí státu a slíbil propuštění cizáckého vojska; Nakonec německý král Ludvík Bavor zprostředkoval dojednání o smíření českého vladaře s odbojnou českou šlechtou; došlo k němu koncem dubna 1318 v Domažlicích.

Vítězem se stal pan Jindřich z Lipé, spolu s Rejčkou. Společenství jejich zájmů bylo tehdy již úplné; a když dosáhli svých politických cílů, ustoupili oba z čela bojového šiku, aby plnými doušky ovlažovali svoji mysl; jejich sídlem se však nestal Hradec Králové, příliš blízký královskému dvoru, ale Brno.

Rejčka postoupila koncem roku 1318 sobě poddaná města ve východních Čechách králi Janu Lucemburskému; pochopitelně, za peněžitou odměnu, se kterou mohla volně disponovat; když král města převzal, neopomněl káravě připomenout jejich nedávný odboj, ale nemstil se jim.

V téže době přijal pán Jindřich z Lipé úřad zemského hejtmana moravského, který mu poskytl postavení, rovnající se v daných poměrech samotnému vladařství; právě takovému, jaké měla kdysi knížata moravská.

*
dodatek
   Vážený pane doktore!  Vytýkáte mi, že se o reálsocialistickém zdroji vyjadřuji s pohrdáním a přece se o něho ve své argumentaci opírám. A to je nepřesná specifikace mého osobního vztahu k encyklopedii, zpracované a vydané v období zrádného reálsocializmu. Zde, v této relaci jsem nehodnotil ani buržoazní, ani reásocialostické zdroje; ukazoval jsem co uvádějí, hlavně v čem se rozcházejí; ale komentář jejich stanovisek jsem neuplatnil, ani to nemám v úmyslu. Byl bych rád, kdybyste vy a moji čtenáři, budou-li vůbec nějací, právě takto hodnotili, nejen tento můj písemný projev, ale i ty předcházející, případně i ty další, budou-li nějaké.

Víte, pane doktore, svět není  jednotný, je rozštěpen na mnoho dílů, snad přesnější by bylo, kdybych řekl, že je rozporcován na mnoho dílů, do mnoha skupin a stovek skupinek; z části tomu tak je z vůle těch nejmocnějších, nicméně, v tomto směru pracují i materialistické síly jaksi samy, jaksi automaticky, bez přímých osobních podnětů lidí. Už dávno jste mi bezděčně prozradil, že vás, ve vysoké stranické škole neučili nic o historické misi dělnické třídy; a teď nevím, zda znáte aspoň to podstatné z materializmu; ať je tomu jakkoliv, řekneme si o něm něco; tak, prosím, poslouchejte chvilenku.

Filozofický materializmus dokazuje prvotnost hmotného a druhotnost duchovního. A to se v tomto pojednání neprojevuje, nedokazuje se v něm, že prvotní byla hmota, stav materiálního světa tehdejší doby, stav a zásady společenské dělby práce a že teprve následkem projevů této hmoty, těchto materialistických činitelů, se formovaly názory, stanoviska a rozhodování králů, pana Jindřicha z Lipé a druhých, kteří zde vystupují jako historické osobnosti. Jinak tomu ani nemůže být. Ale koncepce tohoto pojednání vychází z idealistických podkladů; a ty jsou v našich podmínkách buď buržoazní nebo reálsocialistické povahy, jiné být nemohou – socializmus, který zásadně vychází jen materialistických podnětů, se v našem prostředí budoval jen velmi krátký čas, jen od roku 1948 do roku 1953.

Materializmus se vyvíjel drahnou dobu; jeho první učení se objevilo spolu se vznikem filozofie otrokářských společností staré Indie, Číny a Řecka; na své cestě byl celou dobu obohacován, častěji však deformován, většinou velmi rázně. Přes kaskády dějin se přece jen dokodrcal až ke své marxisticko-leninské etapě, od které je znám jako historický materializmus. Jeho revoluční charakter spočívá v tom, že oblast jeho zájmu a výkladu odhalila rozvoj a příčiny vývoje a změny společenského života.

Marx, zakladatel moderního pojetí historického materializmu, vydělil z různých oblastí společenského života oblast ekonomickou a ze všech  společenských vztahů vztahy výrobní, jako základní a určující všechny ostatní vztahy. V systému těchto výrobních vztahů spatřil základ každé společnosti, která je zahalena politicko-právními nadstavbami a různými formami společenského myšlení. Podle Marxe, každý systém výrobních vztahů, vznikající na určitém stupni vývoje výrobních sil, je podřízen jak pro všechny formace společným, tak i zvláštním zákonům vzniku, fungování a přechodu k vyšší formě…

Jednání lidí v rámci každé společensko-ekonomické formace, je nekonečně rozmanité, individualizované a zdálo by se, nepodléhající žádné systemizaci, bylo Marxem zobecněno a převedeno na činnost velkých mas, v třídní společnosti – tříd, realizujících ve své činnosti aktuální potřeby společenského vývoje ve svůj kolektivní prospěch.

Samozřejmě, marxizmus-leninizmus má ještě další kapitoly, které ho charakterizují, podle kterých je možno společenské jevy specifikovat i předpokládat a v ojedinělých případech podle nich dokonce utvářet budoucnost celých společenských systémů.

To všechno jste, pane Crop, jako reálsocialisté nectili a jeli jste podle svých nálad, cesta necesta, podle zidealizované verze jakéhosi, vašeho leninizmu, kterému, asi podle Suslova, teď říkáme reálsocializmus; jak se zdá, dost se uchytil tento výraz. 

Kdyby jste měli jen trochu vůle řídit se marxizmem-leninizmem, pak byste museli vědět, že všechno to vaše strašné a nekonečné štvaní proti všeobecné výstavbě socializmu, proti Stalinovi, musí končit absolutním odsocializením mas. Takže, přiznejte si konečně, pane Crop, že současná protikomunistická štvanice, praktikovaná agresivní části buržoazie, je jen pokračováním vašeho antikomunizmu, kterému my dnes stydlivě říkáme revizionizmus, někdy reálsocializmus.

Já vím, vyjedete na mne s procesy, ale já vám odpovím dřív než si svůj útok zkoncipujete: J.A.Furcevová byla ministryně kultury SSSR a v této funkci přicházela často do styku s lidmi politicky nepevnými, proto také "vyspělými" v oblasti čachru, bezzásadovosti, protekce a jiných "předností" buržoazní morálky. Mluvila o takových jevech, ale nepřisoudila jim politický nebo třídní charakter. Ani tak nemohla učinit. Sama se podbízela politické veličině, Chruščovovi. Bylo by zbytečné s ní se zdržovat u otázek kultury, neboť o ní platí: když s ministryní kultury, tak jen o mocenských otázkách. V té souvislosti J.A.Furcevová na XXII.sjezdu KSSS také mluvila; a to velmi energicky, zaujatě a v širších souvislostech; o skupině, V.M.Molotova, řekla:

„Nedlouho před červnovým“ (roku 1957) „plenárním zasedáním ústředního výboru se konalo zasedání předsednictva ÚV, jehož se zúčastnili mnozí členové a kandidáti  nynějšího předsednictva… Jednalo se o úplnou, tedy i o stranickou rehabilitaci bývalých velkých činitelů naší armády – Tuchačevského, Jakira, Uberoviče, Jegorova, Eidemana, Korka a dalších. Jejich nevina byla tak zřejmá, že dokonce Molotov, Malenkov a Kaganovič a ostatní se vyslovili pro jejich rehabilitaci, ačkoli svého času přiložili svoji ruku k dílu při jejich tragické záhubě. A tehdy při diskusi se jich Nikita Sergejevič velmi klidně, ale přímo zeptal: 'Kdy jste měli pravdu?' Tato přímá a čestná otázka vyvolala u nich rozpaky a zuřivost. Z jejich jednání na tomto zasedání bylo jasné, že se báli, že pravda vyplyne na povrch, že o hrubém porušení sovětské zákonnosti, jehož se dopustili, se doví celá strana, všechen lid. A tehdy tito rozbíječi připravovali spiknutí, aby svedli stranu z kurzu, který obnovoval leninské normy stranického života, na staré pozice a dobu kultu osobnosti. A to je sjednotilo."

Jistě, bylo to velmi dramatické obvinění. Nedávalo naději rozvratníkům. Následné odsouzení za záhubu nevinných, předsednictvem ÚV KSSS rehabilitovaných, muselo pohltit jejich životy. A přece se jim nic nestalo, ani k  soudu nedošlo. Jak to vlastně bylo? Mnohé známe, znala i J.A.Furcevová i sovětská veřejnost. Tak teď jen malý rozbor; z podkladů, jenž máme k dispozici. 

Často se setkáváme s tvrzením: M.N.Tuchačevskij byl rehabilitován usnesením XX.sjezdu KSSS. A to není pravda. Jeho jméno tam v oficiálních projevech vysloveno nebylo. Nezmínil se o něm ani N.S.Chruščov ve své tajném projevu. Až na XXII.sjezdu KSSS padlo tajemství. Z diskusního vystoupení ministryně kultury se světová veřejnost „oficiálně“ dozvěděla, že Tuchačevskij a jeho společníci, odsouzeni řádným soudem Sovětského svazu, byli rehabilitováni předsednictvem Ústředního výboru KSSS, tedy politické strany, a to v době, kdy v ní mezi sebou bojovaly dvě skupiny nejen o moc, ale doslova o samo lidské přežití. Výrok soudu, právního orgánu státu, se nebral v úvahu, šlapalo se po něm, aby jedna frakce politické strany mohla zvítězit. Takový je revizionizmus!  

Každý stát, buržoazní především, má vybudovaný systém opravných prostředků proti soudním rozhodnutím. Mezi ně patří mezinárodně uznávaná kasace. Ani ta nemá právo opravného účinku – změnit původní soudní rozhodnutí; může ho pouze zrušit a vrátit původnímu soudnímu orgánu k novému projednání a k novému rozhodnutí. To se během chruščovovských rehabilitacích nepraktikovalo, rozhodoval o nich stranický orgán!!!

Ve stranickém orgánu vybojovaná rehabilitace, kterou nelze kvalifikovat jinak než jako právní zvůli, rozvrat právního řádu, se měla podle prosté logiky, automaticky stát podkladem k fyzické likvidaci lidí druhé skupiny; pochopitelně, demokratickou, právní cestou; tu měli revizionisté Chruščovovy kliky už plně v rukou; ale nestalo se tak. Ještě teď je nutno se ptát: A to proč?!
Nešlo ani o dějinnou pravdu, nešlo ani o nápravu revolučního násilí; šlo o nástroj k likvidaci jedněch, těmi druhými, těmi, kdož  vybojují rehabilitaci. Notabene, do tohoto předsednictva jedna strana, ta početně slabší, právě ta, jenž rehabilitaci jako nástroj likvidace těch druhých sama "zkonstruovala", si pozvala hosty, kteří byli jejich stoupenci, kteří hravě zmohli původní handicap - početní nevýhodu a po vítězství skupiny, kterou hosté podporovali, byli tito spojenci, také pozváni k  politické moci, tak jak je to korektní, tak jak je to obvyklé v každém jiném politickém společenství, které bojuje o moc, a v tomto boji zvítězí.

Takový byl charakter, takový byl význam, takový byl smysl rehabilitací, které vedly k rozkladu práva v Sovětském svazu;  a hned potom k rozkladu nejen Sovětského svazu; pochopitelně, v plném rozsahu to platilo i u nás, v Československu, pane Crop. Teď budete mít asi pochyby; ale nebojte se, on vás z nich zase vyvede pan Šiška. (Už mezi starými Čechy platilo: řekni mi koho čteš a já ti povím kdo jsi). A potom se vás, pane Crop, ještě jednou zeptám: Proč jste nesoudili i ty, kteří podle vás, se ve funkci soudců, právní zvůle vědomě dopustili trestného činu - odsoudili přece zcela, naprosto nevinné lidi, skvělé komunisty, nota bene, vaše lidi! Jak jste do nekonečna zdůrazňovali. Proč jste tyto soudce, podle vás zločince, nechali celkem v klidu, ale v ústraní, zemřít bez veřejného soudu? Já vím, odpovíte mi, že se vás tato otázka netýká, že vy jste se politicky narodil po procesech. Pravdou však je: museli jste zůstat u prázdné, nic neříkající řeči, u hrůzné klevety; nemohli jste vystoupit s veřejnými projevy, kde by pravda měla nabýt právní sílu. Vaše věčné uhýbáni před fakty, před konkrétnem, musí jednou vykrystalizovat v roztržku, ve které vám, mimo jiné, vmetou do tváře: dobře, ale proč jste neprotestovali proti XX., XXII. a XXIV. sjezdu KSSS. Nešlo to, byli jste revizionisté a jako takoví jste nenechali sejmout ani cedulku, hlásající: Eliščino nábřeží; té Elišky, která koncipovala v Hradci inkvizici nebo ji dokonce sama provozovala; a to byla věc, kterou mohla vyřídit sekretářka telefonem; no, potom by bylo nutné, v angažované vřavě vysvětlit politické důvody, takového aktu; a socializmus by byl hned malinko pevnější v základech… Leč, revizionizmus vás spoutal na duchu i na nohou; tak mocně, tak účinně to na svých odpůrcích nedokázala ani inkvizice.

*
